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zur 3. Sitzung des Projektbegleitkreises
am 30. November 2020 (als Videokonferenz)

TOP 1 BegrufBung

Herr Walter, Projektleiter im Regierungsprasidium Karlsruhe, begruf3t die Teilnehmenden
der 3. Sitzung des Projektbegleitkreises (PBK), die als Videokonferenz stattfindet.

Herr Walter kindigt fur die heutige Sitzung die Vorstellung der Entwurfsplanung an und er-
wahnt ergénzend die zwischenzeitlich durchgefuhrten Untersuchungen, insbesondere im
Bereich der Hydraulik sowie die sich dadurch ergebenen Anderungen an der Planung.

TOP 2 Ziele und Ablauf der Sitzung

Frau Speil, Referentin fur Offentlichkeitsbeteiligung im Regierungsprasidium Karlsruhe,
gibt einen Uberblick (iber Ziele und Ablauf der heutigen Sitzung.

In der heutigen Sitzung, ca. 1,5 Jahre nach der 2. Sitzung (im April 2019), werden die Er-
gebnisse der technischen (Entwurfs-)Planung vorgestellt und die Anmerkungen der Teil-
nehmenden aufgenommen, so dass im Anschluss die Entwurfsplanung abgeschlossen
werden kann.

Frau Speil stellt den Ablauf der heutigen Sitzung anhand der Tagesordnung dar.

Danach erlautert Frau Speil das geplante weitere Vorgehen sowie die bereits durchgefthr-
ten MaRnahmen der Offentlichkeitsbeteiligung anhand des Beteiligungsfahrplans. Dem-
nach wird der Antrag auf Planfeststellung voraussichtlich im Sommer 2021 erfolgen. Zuvor
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wird eine 4. Sitzung des PBK (im Friuhjahr 2021) u.a. zur Vorstellung des Kompensations-
konzepts stattfinden.

Zu den bereits durchgefiihrten MaRnahmen der Offentlichkeitsbeteiligung z&hlt die Vorstel-
lung des Projekts im Ausschuss fir Umwelt und Gesundheit (AUG) der Stadt Karlsruhe im
Oktober 2019, die Abstimmung der Baustelleneinrichtungsflachen im Januar 2020 und die
Abstimmung mit den beteiligten Forsten (Hohere Forstbehdrde im Regierungsprasidium
Freiburg, ForstBW und Stadtforst) im Oktober 2020.

Frau Speil stellt die inhaltlichen Schwerpunkte der insgesamt 4 Sitzungen des PBK dar
und weist auf das 6ffentliche Beteiligungsportal im Internet hin.

TOP 3 Aktueller Stand der Planung

Herr Walter erlautert zunachst die Abweichungen vom Zeitplan, der zur 2. Sitzung des
Projektbegleitkreises im April 2019 prasentiert wurde. Damals war vorgesehen, den Antrag
auf Planfeststellung im Frihjahr 2020 einzureichen. Wegen der Entschlammung des Pfinz-
Entlastungskanals im Winter 2019 mussten zusatzliche hydraulische Untersuchungen er-
folgen. Das neu konzipierte Einlaufbauwerk erforderte eine Anpassung der technischen
Planung zum Schutz des angrenzenden Gewerbegebiets vor Hochwasser. Zur Optimie-
rung der Steuerung und der Beflllung des Retentionsraums wurden zusétzlich Modellver-
suche fur das Einlaufbauwerk am Pfinz-Entlastungskanal in Auftrag gegeben. Das mal3-
stabliche Modell wird derzeit von der TU Dresden aufgebaut. Fir die erforderliche Baustel-
leneinrichtung und das Oberbodenlager wurden Flachen auf der Gemarkung Stutensee
gefunden und abgestimmt.

Fur die weitere Projektbearbeitung erlautert Herr Walter, dass nach der 3. Sitzung des
PBK die Entwurfsplanung abgeschlossen werden wird. Im Rahmen der Umweltplanung
sind Anfang 2021 die noch ausstehenden Abstimmungen zum Ausgleich vorgesehen. Der
Abschluss der Genehmigungsplanung und der Antrag auf Planfeststellung sollen nun im
Sommer 2021 erfolgen.

TOP 4 Technische Planung

Herr H6hne, stellvertretender Projektleiter von Tractebel Hydroprojekt (Objektplanung)
geht in seinem Vortrag (siehe Vortrage Anlage 3) als Wiederholung der letzten Sitzung zu-
nachst kurz auf die Ausgangssituation, die Planungsgrundlagen und die Ergebnisse der
Vorplanung ein.

Eine wesentliche Erkenntnis aus den hydraulischen Untersuchungen am Pfinz-Entlas-
tungskanal nach der 2019 durchgefiihrten Sedimentraumung ist, dass Freibordverletzun-
gen am linksseitigen Damm des Pfinz-Entlastungskanals (der nicht Projektbestandteil ist)
auftreten. Dies hat zur Anderung der genehmigungsfahigen Wasserspiegellage gegentiber
der Vorplanung gefiihrt und zusatzliche Betrachtungen zur stufenweisen Sanierung der
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Damme am Pfinz-Entlastungskanal erforderlich werden lassen. Im Rahmen der Sanierung
des Retentionsraums Oberfullbruch erfolgt die Sanierung des rechtsseitigen Damms des
Pfinz-Entlastungskanals, bei der eine zusatzliche Dammscharte zur Gewéhrleistung des
linksseitigen Freibords angeordnet wird und der Steuerdurchfluss vorlaufig von 65 m3/s auf
ca. 47 m3/s abgesenkt wird. Durch die vorgesehenen Optimierungsmafinahmen kann vo-
raussichtlich ein Schutz vor einem 100-jahrlichen Hochwasserereignis gewabhrleistet wer-
den. Nach Uberpriifung des Istzustandes im Rahmen der Vorplanung wird im Bestand bei
einem 50-jahrlichen Hochwasserereignis derzeit bereits das Stauziel in Teilbereichen
Uberschritten. In einem zukinftigen Projekt erfolgt die Sanierung des linksseitigen Damms
des Pfinz-Entlastungskanals, sodass die rechtsseitige Dammscharte geschlossen werden
kann und der Steuerdurchfluss wieder auf 65 m3/s erh6ht werden kann.
Der Modellversuch fir das geplante Einlaufbauwerk, der durch die TU Dresden durchge-
fuhrt werden wird, dient der Klarung der hydraulischen Verhaltnisse am Einlaufbauwerk
und dem Nachweis der hydraulischen Leistungsfahigkeit des Einlaufbauwerks. Nach Vor-
liegen der Ergebnisse sind gegebenenfalls geringfiigige Veranderungen an der Planung
des Einlaufbauwerks vorzunehmen.
Nach der Sedimentraumung 2019 wurde die Herstellung der Gewassersohle des Pfinz-
Entlastungskanals in die Projektplanung integriert und fir die Zukunft ein regelmafiiges
Sedimentmengen-Monitoring vorgesehen. Bei der Planung des Gewasserprofils wird eine
zulassige Wiederverlandung ebenso wie die Randbedingungen fir die zukinftige Sanie-
rung des linksseitigen Damms des Pfinz-Entlastungskanals zu einem spateren Zeitpunkt
(separates Projekt) bericksichtigt. Wesentliche Bestandteile der Entwurfsplanung am
Pfinz-Entlastungskanal sind
e die Errichtung zweier Steuerpegel,
e die Automatisierung der RoRweidschleuse,
e die Sanierung des rechtsseitigen Damms in Erdbauweise auf ca. 200 m Lange
(von der Rol3weidschleuse bis zum geplanten Einlaufbauwerk)
e das kombinierte Einlauf- und Entleerungsbauwerk, welches durch die Entleerung
zurlick in den Pfinz-Entlastungskanal die Einstaudauer verkirzt,
e die Tieferlegung des Fullbruchwegs,
e die Sanierung des rechtsseitigen Damms mit Spundwand
(vom geplanten Einlaufbauwerk bis zur Autobahn A5) und
¢ die Herstellung einer Scharte im rechtsseitigen Damm auf ca. 300 m Lange im sud-
Ostlichen Bereich des Retentionsraums
Fur den Dammabschnitt von der Ro3weidschleuse bis zum geplanten Einlaufbauwerk
(200 m Lange) ist ein Damm in Erdbauweise sowie ein Schutzstreifen (beidseitig des
Dammes in der Breite von 3 m vom neuen Dammfuld gehoélzfrei, 7 m baumfrei) erforder-
lich. Die Boschungen werden mit Oberboden angedeckt und dieser mit Regiosaatgut be-
grunt. Der erforderliche Dammverteidigungsweg wird wasserdurchlassig als Schotterra-
senweg hergestellt. Zum Erhalt einer grof3en Eiche an der RoRweidschleuse (Naturdenk-
mal) wurde die Dammtrassierung angepasst.
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Der Dammabschnitt oberhalb des geplanten Einlaufbauwerks wird mit einer Spundwand
erttichtigt. Es wird kein Schutzstreifen erforderlich, sodass ein geringerer Eingriff in den
Wald erfolgt. Auch hier werden die Boschungen mit Oberboden angedeckt und dieser mit
Regiosaatgut begriint. Das Saatgut zur Bepflanzung der Boschungen wird mit dem Um-
weltamt Karlsruhe und dem BUND abgestimmt (siehe Punkt 65 Fragen und Anregungen
PBK Anlage 4). Der Uiberstromte Bereich der Dammscharte wird gepflastert.

Zur Boschungsherstellung wird bauzeitlich der Wasserstand im Pfinz-Entlastungskanal ab-
gesenkt. In diesem Zuge erfolgt eine Sedimentberaumung, sodass die Dauer des Eingriffs
reduziert wird.

Entlang der Pfinz wird die Spundwand im Damm retentionsraumseitig angeordnet, sodass
der Galeriewald erhalten werden kann und die Eingriffe in den Wald minimiert werden. Der
Unterhaltungsweg wird an die bestehenden Forstwege angebunden. Fir die Spundwand-
arbeiten muss ein Lichtraumprofil hergestellt werden; dies beinhaltet, dass fur einen freien
Arbeitsraum zum Einbringen der Spundwand ggfls. Aste in den Kronen angrenzender
Baume zugeschnitten werden. Zur Eingriffsminimierung in den Wurzelraum wird ein Wur-
zelgraben hergestellt und ein Wurzelschnitt durchgefihrt. Die Arbeiten sollen durch eine
Baumsachverstandige begleitet werden.

Entlang der Pfinz-Uberleitung wird die Spundwand im Damm gerinneseitig angeordnet, um
die Eingriffe in den Wald zu minimieren.

Entlang des Giel3bachs, der nérdlich an den Retentionsraum angrenzt, reicht anstelle ei-
nes Damms eine Modellierung des héher liegenden Gelandes mit vorhandenem Waldbo-
den aus anderen Abschnitten aus. Der Einbau erfolgt in Handarbeit und handgefihrten
Kleingeraten mit bodenschonender Bereifung.

Innerhalb des Retentionsraums werden Forstwege (vgl. Karte: Wege 7 und 8 bzw. Full-
bruchweg) tiefergelegt. Dies optimiert das Einstromen und die Verteilung des Wassers im
Retentionsraum. Auch die Entleerung in den Pfinz-Entlastungskanal erfolgt Uber diese
Wege. Dadurch werden sich die Einstaudauern im Retentionsraum gegeniiber dem heuti-
gen Zustand deutlich verringern. Der Wegeaufbau wurde mit ForstBW abgestimmt. Vor-
handene Rickegassen und Querwege werden an den Fullbruchweg angebunden. Bei der
Tieferlegung werden vorhandene Wurzeln im Bereich der geplanten Mulden schonend
freigelegt und soweit als moéglich erhalten. Die vorhandene Asphaltdecke wird zuriickge-
baut. Zukinftig soll der Weg eine wasserdurchlassige Schotterschicht aufweisen. Eine As-
phaltdecke wird nur wiederhergestellt, falls die Modellversuche eine hohe hydraulische Be-
lastung in diesem Bereich nachweisen.

Aus technischer Sicht ist eine Holzlagerung im dstlichen Bereich des Retentionsraums un-
problematisch. Am Fullbruchweg ist eine auftriebssichere Lagerung erforderlich. Im Ein-
strombereich und im Auslaufbereich ist keine Holzlagerung zulassig. Mit dem Antrag auf
Planfeststellung wird eine Karte geliefert, in der dargestellt ist, wo Einschrankungen in der
Holzlagerung bestehen (siehe Punkt 64 Fragen und Anregungen PBK Anlage 4).

Die Teilnehmenden stellen erste Fragen zur Planung (siehe Fragen und Anregungen An-
lage 4).
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Das Steuerungskonzept sieht eine Steuerung des Wasserstandes im Pfinz-Entlastungska-
nal tber die RolR3weidschleuse vorlaufig ab einem Abfluss von 47 m3/s vor. Nach der Sa-
nierung des linksseitigen Damms des Pfinz-Entlastungskanals in einem separaten Projekt
kann der Steuerungsabfluss auf 65 m3/s erhoht und damit vereinfacht werden. Hierfur sind
zwei neue Steuerpegel im Unterwasser der RoRweidschleuse und im Oberwasser des
Einlaufoauwerks geplant. Nach Durchfiihrung der Modellversuche sind geringfiigige Ande-
rungen an den Planungsrandbedingungen maglich.

Das geplante Einlaufbauwerk wird mit einem zweifeldrigen Schlauchwehr und einem Be-
triebshaus ausgestattet. Fir die Gestaltung des Einlaufbereichs ist eine Gberfahrbare
Nachbettsicherung aus Steinsatz in Beton und aus Schotterrasen mit Oberbodentberde-
ckung vorgesehen.

Das Entleerungsbauwerk wird als Schachtbauwerk mit Rahmenkanal hergestelit.

Zur Vereinfachung der Steuerung ist die Automation der Rof3weidschleuse vorgesehen.
Der Ersatzneubau des Auslaufbauwerks an der Pfinz-Uberleitung im Norden des Retenti-
onsraums dient der nattrlichen Entwasserung des Retentionsraums und ist daher dauer-
haft gedffnet. Durch die Lageédnderung des Ersatzneubaus gegeniber dem Bestand nach
Osten in Richtung der L559 kann die bisherige Zufahrt und ein Dammschutzstreifen entfal-
len und so der Eingriff in den Wald minimiert werden.

Die Zufahrt zu den Baustelleneinrichtungsflachen und zum Oberbodenlager erfolgt Gber
den Fullbruchweg von Norden Uber die L559. Baustellenverkehr durch Stadteile Stuten-
sees ist nicht vorgesehen. Fir die Herstellung der erforderlichen Uberfahrt tiber die Pfinz
sind keine Rodungen erforderlich.

Nach Ende des Vortrags von Herrn Héhne werden weitere Fragen aus dem Teilnehmer-
kreis gestellt (siehe Fragen und Anregungen Anlage 4).

TOP 5 Ausblick

Frau Wernerus, Projektleiterin von Bjoérnsen Beratende Ingenieure (Umweltplanung) gibt ei-
nen Ausblick auf die Inhalte der 4. Sitzung des PBK im Frihjahr 2021.

Nach einem Abstimmungstermin mit allen beteiligten Forsten (h6here Forstbehdrde beim
Regierungsprasidium Freiburg, ForstBW und Forstamt Karlsruhe) erfolgt derzeit die Abstim-
mung des forstrechtlichen Ausgleichs mit der hoheren Forstbehdrde. Ein Ortstermin mit
ForstBW und Forstamt Karlsruhe ist vorgesehen. Die Flachensuche zur Kompensation ist
im gesamten Naturraum D53 erfolgt. Ein ortsnaher Ausgleich ist leider nicht mdglich. Derzeit
werden geeignete Flachen im Regierungsbezirk Freiburg reserviert. Neben dem flachenhaf-
ten Ausgleich wird derzeit gepruft, welche Schutz- und GestaltungsmalRnahmen im Wald
durchgeftihrt werden kénnen.
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In diesem Zusammenhang werden auch Maflinahmen zum Artenschutz (zum Beispiel die
Bildung von Habitatbaumgruppen) gepruft. Die Vermeidungs- und Kompensationsmaf3nah-
men werden bilateral mit dem Umweltamt der Stadt Karlsruhe und den Naturschutzverban-
den schriftlich abgestimmt. Das zu erstellende Kompensationskonzept wird den forstrecht-
lichen Ausgleich (in der Flache), den naturschutzfachlichen Ausgleich (iiber Okopunkte) und
artenschutzrechtliche Mal3hahmen umfassen.

Zur Genehmigung werden die folgenden Unterlagen eingereicht:
e Umweltvertraglichkeitsprufung (UVP-Bericht)
e Landschaftspflegepflegerischer Begleitplan (LBP)
e spezielle artenschutzrechtliche Prifung (saP)

e FFH-Vertraglichkeitsprifung

Frau Speil gibt einen Ausblick auf das weitere Vorgehen. Zunéachst erfolgt die Abstimmung
und Veroffentlichung des Protokolls der heutigen Sitzung.

Weitere Schritte sind, als Ergebnis der heutigen Sitzung:
» Information an die Stadt Stutensee bzgl. Vertragen mit Landwirten

» Vorstellung des Vorhabens im Ausschuss fur Umwelt und Technik (AUT) der Stadt
Stutensee (voraussichtlich im Januar)

« Letzte hydraulische Untersuchungen
« Ausarbeitung der naturschutzfachlichen Unterlagen zum Vorhaben
= Abstimmung forstrechtlicher Ausgleich (H6here und untere Forstbehérde)

= Abstimmung zu Aufforstungsflachen im Gelande, Schutz- und Gestaltungs-
malinahmen, Artenschutz

= Entwicklung von Vermeidungs-/Kompensationsmafnahmen, Abstimmung mit
Umweltamt und Naturschutzverbanden (u.a. auch Saatgut), schriftlich

Anfang 2021 werden die naturschutzfachlichen Unterlagen zum Vorhaben ausgearbeitet. In
der 4. Sitzung des PBK im Fruhjahr 2021 werden diese vorgestellt und diskutiert.
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TOP 6 Abschluss

Frau Speil verabschiedet die Teilnehmenden der heutigen Sitzung und bedankt sich fur
deren Teilnahme und Mitarbeit.

Ein Teilnehmender bedankt sich fur die gute Vorbereitung, Struktur der Sitzungen, Mode-
ration und den wertschatzenden Ton in diesem Vorhaben.

Anlagen: (sind diesem PDF-Dokument beigefuigt, abrufbar mit Klick auf das ,Buroklammersymbol®)

Anlage 1 Liste der Teilnehmenden

Anlage 2 Tagesordnung

Anlage 3 Vortrag

Anlage 4 Tabelle Fragen und Anregungen im PBK

EILING Ingenieure GmbH, im Dezember 2020





REGIERUNGSPRASIDIUM KARLSRUHE

TEILNEHMENDE

der 3. Projektbegleitkreissitzung zur
»oanierung Retentionsraum Oberfullbruch*

am 30.

November 2020 (als Videokonferenz)

Kategorie/Rolle

Teilnehmende an der 3. Sitzung

Genehmigungsbehérde

Stadt Karlsruhe
Zentraler Juristischer Dienst; Untere Wasserbehorde

Kommunen

Stadt Stutensee

Verbande/Vereine

Bund fur Umwelt und Naturschutz (BUND)

Schutzgemeinschaft Deutscher Wald (SDW)

Trager offentlicher Belange

Stadt Karlsruhe, Zentraler Juristischer Dienst;
Untere Natur- und Bodenschutzbehorde

Stadt Karlsruhe, Umwelt und Arbeitsschutz; Okologie
Stadt Karlsruhe, Umwelt- und Arbeitsschutz; Boden
Stadt Karlsruhe, Forstamt

Landesbetrieb ForstBW

Stadt Karlsruhe, Tiefbauamt

Landratsamt Karlsruhe

Regierungsprasidium Karlsruhe, Abt. 4 Stral3enwesen und Verkehr;
Referat 47.2 Baureferat Mitte

Vorhabentrager

Regierungsprasidium Karlsruhe Referat 53.1 Landesbetrieb Ge-
wasser; Planung und Bau

Ingenieurburos

Tractebel Hydroprojekt GmbH

Bjornsen Beratende Ingenieure

Projektsteuerung

EILING Ingenieure

Organisation, Moderation

Regierungsprasidium Karlsruhe, Offentlichkeitsbeteiligung







Sanierung Retentionsraum Oberfiillbruch

Regierungsprasidium Karlsruhe, Referat 53.1 — Landesbetrieb Gewasser
3. Sitzung des Projektbegleitkreises
am 30. November 2020
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Sanierung Retentionsraum Oberfillbruch

Ablauf der heutigen Sitzung

« Begriilung
« Ziele und Ablauf der Sitzung
« Aktueller Stand der Planung

« Technische Planung

= Ausgangssituation, Planungsgrundlagen und Vorplanung

1 (Riickblick auf die ersten beiden Sitzungen des PBK)
= Hydraulik
- Pause
= Dimme
2
= Wegenetz
Pause

= Bauwerke

3 . Baufeld, Baustelleneinrichtungsflache und Oberbodenlager
Ausblick auf die 4. Sitzung des PBK (Friihjahr 2021)

« Abschluss
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3. Sitzung des PBK, 30.11.20 - Folie Nr. 2 -





Sanierung Retentionsraum Oberfillbruch

Beteiligungsfahrplan

Kommunale Gremien AUG
Abstimmungstermine sodt 11 [ sam Islaugschutz Forst
Begehung KA Stutensee Foar(;t 2
Projektbegleitkreis
OCO)O - OCODO -
%0 oocgo ®e oO OQO
Grundlagen- \Vorplanung Entwurfsplanung Genehmigungs-
ermittlung planung
| 2017 | 2018 | 2019 2020 | 2021 /
— Pressearbeit —
g ] Antrag auf
Homepage zum Projekt Planfeststellung
ﬁ%g' Projekt — Email und Ansprechpersonen
P
Baden- Wurttemberg
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Sanierung Retentionsraum Oberfillbruch

Inhaltliche Schwerpunkte der PBK-Sitzungen

1. Sitzung des Projektbegleitkreises: Konstituierende Sitzung (Zusammensetzung und
Arbeitsweise des PBK, gemeinsames Verstindnis der Inhalte des Vorhabens und des Zeitplans,
Vorstellung erster Ergebnisse der Grundlagenermittlung und Vorgehen der Umweltplanung)

Ergebnisse der Vermessung, Bohrungen, geotechnischen Gutachten und deren Implikationen fiir
die Planung (Variantenentscheidung). Riickmeldungen einholen, um die Vorplanung abschlie3en zu
konnen. > Ausarbeitung der Vorzugsvariante

3. Sitzung des Projektbegleitkreises: Aktueller Stand der Objektplanung (Entwurfsplanung).
Riickmeldungen einholen fiir Ausarbeitung der Genehmigungsplanung.

Kompensationskonzept. Riickmeldungen einholen fiir Antragseinreichung. Abschluss der

2. Sitzung des Projektbegleitkreises: Zwischenstand der Erhebungen (Amphibien etc.); }
gemeinsamen Arbeit im Projektbegleitkreis. }

[NEU 4. Sitzung des Projektbegleitkreises: Naturschutzfachliche Bilanzierung und
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Sanierung Retentionsraum Oberfillbruch

Aktueller Stand der Planung
Jan-Christoph Walter

Referat 53.1 Landesbetrieb Gewasser
Regierungsprasidium Karlsruhe

Baden-Wiirttemberg
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Sanierung Retentionsraum Oberfillbruch

Aktueller Stand der Planung

Vorplanung

— Hydraulik (Biiro Aquantec) E(
zusatzliche Berechnungslaufe zur Optimierung

— Modellversuche TU-Dresden,
— Steuerungskonzept,

— Unterhaltung,

— Hilfsscharte PEK

Entwurfsplanung bis Ende 2020

— BE-Flachen

— Modellversuche Einlaufbauwerk ( ,j )
Umweltplanung Anfang 2021 (s. 4. PBK-Sitzung)

— Forstausgleich, Kompensationskonzept usw.

Ziel: Genehmigungsplanung bis Sommer 2021

285
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Sanierung Retentionsraum Oberfillbruch

Technische Planung
Matthias Hohne
Tractebel Hydroprojekt GmbH

Baden-Wiirttemberg
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Sanierung Retentionsraum
Oberflllbruch

3. Projektbegleitkreis
Vorstellung Entwurfsplanung

30.11.2020

TRACTEBEL

CNGIC
Tractebel Hydroprojekt GmbH

:
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Ubersicht

Tell A

Tell B

Tell C

Tell D.1

Teill D.2
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Ausgangssituation (1. PBK)
Planungsgrundlagen (2. PBK)
Vorplanung (2. PBK)

Entwurfsplanung Damme (3. PBK)

Entwurfsplanung Bauwerke (3. PBK)





A — Ausgangssituation

Gemal Aufgabenstellung

wNoe O — 1 r
R e Rejut |

'mmlmwom jrEs T A

bhe kel

=  ausschliel3lich® Sanierung eines bestehenden HRB
= Sanierung/Neubau DAmme und Bauwerke:
 Ertlichtigung der Damme mit einer Lange von 2,7 km
« Stahlwasserbau am ABB (BW 329), Herstellung Zuwegung

* Ausbau der nordlichen Bedammung des GielRBbachs zu
einem Damm (etwa 1,2 km)

» Herstellung EBW am PEK einschlie3lich Zuwegung

* Ergéanzung von fehlenden Pegellatten und Umsetzung einer
Pegellatte (an der A5)

* Ausbau der dstlich zur Autobahn A5 hin gelegenen
Verwallung zu einem Damm (etwa 2,5 km)

* Neubau Damm mit einer gesamten Lange von ca. 6,4 km
= Kostenrahmen 5,3 Mio. € brutto (OHB)
= keine Uberpriufung der wasserwirtschaftlichen Grundlagen

’.* i Enochtgung Damm Phinzobereitung [ |
Y Nca 03km

Gelandemodelberung

71 Enuchtigung Versenrsaamm 7
| undioder Neubau von Dammen |7
N ca 22 km /S

Erganzu nqhmcn« ¢ Pogeda
maumu ngveqon Ile( ceAS)

_“_ 4 | | 2

< /11 gspeld's
L

. y b/
IR ‘fll.:
8

1 o \
w i) o ) o
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Prazisierung wéahrend Projektbearbeitung

= Ziel der Sanierung: Herstellung der Anlagensicherheit entsprechend ihrer Funktionen im Bestand (fur
die Funktion gemal PfiSaKo) unter Berticksichtigung aktuelles Regelwerk und Naturschutz

= unabhangig vom Schutzgrad, kein Ausbau z. B. fir HQ100 gefordert

L B N B
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A — Ausgangssituation

Pfinz-Saalbach-Korrektion (PfiSaKo)

N - \ \
N~ Y . Hambrucken /

.. . . S \ h W Hambricken Saalbach
= Umgestaltung urspriingliches Gewassersystem e ]“W WY o
= Hochwasserschutz, Ent- und Bewésserung » m/ ( '\ ¥ AR Sajl":jc"ka"va'
= Umsetzung 1934 bis 1963 P KL
FUr Retentionsraum (RR) Oberfullbruch G = ’ vl N
wesentliche Gewasser und Bauwerke P SR AANCY - Dot BN
= Entlastung Pfinz Uber Pfinz-Entlastungskanalund | iy Ay ST : s
Retentionsraum Oberfiillbruch Elnssice et /4 BN ,
. DNASTT [ v S Jaweily S Pfan Korrektlon
* Pfinz-Entlastungskanal (PEK) i 58 x v &
. Pfinz (PF) Auslaufbauwerk / 7 /\ Grombach
 Rossweidschleuse (RWS) ~|PinzUberlei _ I fingaruer
= Entleerung Retentionsraum tber nordliches Alte B Bach )f I\ L s, Etiastingsianal
Gewassersystem RoneldséhIeuse “""’L‘?J"""’ . Walzbach
R _ . sl -
Pflnz Uberleitung (PUL) Pfinz-Dilker ML: ac
* Giel3bach (GB) it $

= Zwangspunkte Istzustand beriicksichtigen ””h"e”°°h‘”eh'

« Bauwerke Tiergartenschleuse, Grabener-Allee- %
Schleuse, Pfinz-Duker, Streichwehr Blchig sy S

« Leistungsfahigkeit nachfolgender Gewéasser u. a. =

Pfinz-Korrektion, Saalbachkanal und Einzugsgebiete
L B N B

:f\ e = qhausc

Retentlonsraum \’""“4
_ Oberfillbruch o
] % (\_r
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A — Ausgangssituation

Klassifizierung:
BHQ1 / BHQ2:
BHQ3 / Schutzgrad:
Anlagentyp:

Hauptzweck:

Dauerstau:

Stauziel:
Retentionsvolumen (IGHR) :
Freibord Pfinzdamm:
Freibord Damm PUL:
Damm Giel3bach:

Damm A5:

HWE:

Betriebsvorschrift/Bestand

grol3es Becken DIN 19700
T=1.000a/T=10.000 a
< 50 a (Nachrechnung Bestand)

gesteuert im Nebenschluss
durch Aufstau im PEK (Steuer-
ung Rossweidschleuse) wird
Dammscharte Uberstromt
—>ungeregelte Flutung

Hochwasserschutz

Nein

113,50 m+NN (akt. reduziert)
2.068.000 m3 (113,50 m+NN)
0,1bis0,7m

0,4 bis0,5m

nicht vorh. Fehlhéhen bis 35 cm
nicht vorhanden

nicht vorhanden

Einordnung in aktuelles Regelwerk
und Planungsrandbedingung
Retentionsraum DIN 19712

entfallt
ergibt sich aus Hydraulik

gesteuert im Nebenschluss
(Neubau EBW, hydraulisch
leistungsfahig, regel- und
verschliel3bar)

—>geregelte Flutung

Hochwasserschutz

Nein

113,50 m+NN (festgelegt)
2.116.949 m3 (DGM + Vermessung)
0,5m

0,5m

Gelandemodellierung
Bestandsschutz

entfallt, EBW verschliel3bar
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B — Planungsgrundlagen

Hydrologie

= Hochwasserganglinien (Grundlage KOSTRA-2000 DWD) ftr

« Jahrlichkeiten T = 20, 50, 100, 1.000 a und Dauerstufen D = 15, 30 min sowie 1, 2, 4, 6, 12, 24, 48, 72 h

+ zusatzlich fur Hochwasserereignis 06/2013 zur Modell-Plausibilisierung /-Kalibrierung
= MalRgebende Bemessungswerte

* Maximale Flle bei D = 48 h — maldgebend fur Ausnutzung Retentionsraum
« Maximaler Durchfluss bei D =24 h — malgebend fir Bemessung Einlaufbauwerk
* Einstauhaufigkeit

bisher haufiger als einmal in 20 Jahren, zukunftig ca. alle 20 Jahre
Ganglinien Kurvenschar fiir HQ50 |
100 Ganglinien Kurvenschar fiir HQ20, HQ50 und HQ100
~ 120 - I I . . . . . .
90 Fav ——k973_h12_t020
J\ 110 -
0 | ‘\‘ ——Kk973_h24_t020
A V4 L |
A "‘\ 7 \ 100 - ——k973_h48_t020
70 (VN /
. \/—\/ \ a0 - ——k973_h72_t020
- \q | i
E 60 l“ I'll 1. \ . 80 f —k973_h12_t050
p——
2 AWAY i \ . RS - ——k973_h24_t050
w50 VU /) X - N E 70 -
£ AR Y - i € ~——Kk973_h48_t050
E 40 VIV \ 7 g0 \
a 1Y Y ¥ % —k973 h72_t050
30 | YA\ —X \ -~ £ 50 ——k973_h12_t100
AR L 8 - o
1A \ =t 40 / ~———k973_h24_t100
20 VA | \ 1 _hed
ALt \ 30 7 k973_h48_T100
10 S G \ —
ANV \ \ 20 k973_h72_t100 |
0 EZ5\NI N NE— S ‘ ‘ 10 —— DurchfluR 45 m*/s |
0 6 12 18 24 30 36 42 48 o 54 60 66 72 7 Durchflul 65 m?/s
Zeitinh o - ! - L . . |
0 6 12 18 24 30 36 42 48 54 60 66 72 78 84 90 96 102 108
Zeitinh
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B — Planungsgrundlagen

Hydraulik

= Vortberlegungen
+ Bisherige Grundlage fir Bemessung hydraulische Werte PfiSaKo (Stand ca. 1934)
« Ziel Feststellung der tatsachlichen hydraulischen Verhaltnisse entsprechend Bestand
= Aktualisierung/Fortschreibung vorhandener 1D-Modelle
« PEK, PF (mit Pfinz-Heglach), PUL (mit Pfinz-Korrektion, Weingartener Entlastungskanal, Alte Bach)
+ stationare Berechnungen Istzustand Gewasser, Wiederverlandung PEK, schadloser Abfluss
= Neuerstellung 2D-Modell Retentionsraum, gekoppeltes 1D/2D Modell (PEK,RR)
* instationare Berechnungen fur Fillvorgang Retentionsraum (Istzustand und beraumter PEK)

e
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]
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: :
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K —— | 3 |
110,00 = | g |
2 1 V\ i ] i U\
108,00 . I [ L7 [ [ | % = e, z & :
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B — Planungsgrundlagen

Hydraulik - Auswertung 2DHN-Modell Fullungsprozesse RR fur HQ50 und HQ100

= bisher geltenden Durchflisse (Betriebsvorschrift, Steuerung, PfiSaKo) sind nicht haltbar,
= Stauziel wird bei HQ50 uberschritten, bei HQ100 wird A5 Uberstromt

= PEK ab Rossweidschleuse bereits bei HQ50 um 7 m3/s tberschritten

= derzeitiger Schutzgrad RR und PEK unterhalb Rossweidschleuse < 50 a,

= Durchflisse/Retention PfiSaKo werden nicht gewdahrleistet

= Ergebnisse der GP sind bei Fortschreibung HWGK zu beriicksichtigen

= Bemessungsdurchflisse (BHQ) sind neu festzulegen

HQ 50; D 24h HQ50;D 48 h HQ100; D24 h HQ100; D48 h
U A V 0 v

= Schutzgrad HQ50 erfordert
Anlagen-Sanierung mit Erhaltung Stauziel

Ergebnisausdruck

S 11315 m NN - 252NN 113,50 m NN 13 72.0NN
e 11366mNN b 11372mNN | 11382 m NN 11392mNN |
Qmaxpexzu ~92mYs T B ms ~110 m¥s o | 1 i
Qmaxrr ~46 mY/s S, vy 1y - y— ~60 m¥s ~ 55 m¥/s
Qmax PEK uW ~46mYs ~72ms 1 ~ 60 m¥s ~ 87 m¥s

LAHMEYER
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B — Planungsgrundlagen

Betrachtung gesteuerter/ungesteuerter Betrieb

= Dammscharte ungeregelte Flutung RR

+ Keine hydraulische Trennung PEK — RR mdoglich, d. h. Stauzieliberschreitung nicht vermeidbar, alle Damme des
RR sind auf Uberlastfall PEK auszulegen, Damm zur A5 wird erforderlich, da bei HQ100 lberstromt (Smax =
113,92 m+NN aufgrund ungiinstiger Wasserverteilung im RR bei Flutung tber Dammscharte mit vorhandenem
Wegenetz)

+ keine Optimierung RR-Ausnutzung mdglich, abgestufte Dammscharte wirde héhere WSP im PEK und
zusatzlichen Umbau der Rof3weidschleuse und der DAmme am PEK erfordern

= Einlaufbauwerk geregelte Flutung RR
« alle Dadmme des RR werden auf bestehendes Stauziel 113,50 m+NN ausgelegt
*  Optimierung RR-Ausnutzung mdglich, Schutzgrad = HQ50 erreichbar

» gezielt geregelte/gesteuerte Beflillung RR (Entwurf EBW) zwingend erforderlich = Grundlage VP

Annahmen flr die Planung - Planungsrandbedingung
= Stauziel-IST = Stauziel-PLAN: 113,50 m+NN

» Schutzgrad-Ziel: 50 a (ergibt sich aus Hydraulik)
= BHQ EBW: 45 m3/s

= Betriebsweise Beflllung RR: gesteuert Uber Einlaufbauwerk mit optimierter Wasserverteilung
Im RR, so dass Stauzieltiberschreitung vermieden wird

9
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B — Planungsgrundlagen

Vermessung

= bisher bekanntes Retentionsvolumen bestétigt - ca. 2 Mio. m3
= Fehlhéhen Damme RR bezogen auf 114,00 m+NN - nicht maf3gebend, da Neubau notwendig

Baugrunderkundung
= vorhandenen Damme
* bindiges Dammschuttmaterial (Boden der nachsten Umgebung )

= Festigkeit aller bestehenden Damme sehr gering (Schlagzahlen N10 von meist 0...1)
-> entspricht durchgehend nicht den technischen Anforderungen

= Wiederverwendung Dammschuttmaterial erfordert aufwandige Bodenverbesserung
- Empfehlung: keine Wiederverwendung fir Dammschuttung

= Umweltanalytik: grof3tenteils unbedenklich (Z0), Proben an A5 > Z0,
= Weiter Aussagen
= Stahl- und Betonagressivitat: ,sehr gering“/ ,nicht betonangreifend®
= Sohle des Retentionsraums ist undurchlassig - bei Einstau kein zuséatzlicher GW-Anstieg
» Flachgrindungen fur Einlauf- und das Auslaufbauwerk machbar

10
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C — Vorplanung

Planungsrandbedingungen

= Bestehende Verhaltnisse
= Festigkeit + Geometrie aller bestehenden Damme entspricht nicht den a.a.R.d.T - Neubau
= Klassifizierung der Dammbauwerke und Querschnittselemente
= Dammkrone: Breite in Klasse Il 3 m, zur Wasserseite 2 % geneigt
= Berme (Unterhaltung): Mindestbreite befahrbar 3,5 m / begehbar 1 m (mind. 0,5 m tber MW)
= BOschungsneigungen: gewahlt 1:2,5 (Minimierung Eingriff), i.d.R. 1:3
= Schutzstreifen: Klasse Il 5 m (Klasse Ill 3 m) an Land- und Wasserseite
= Wegebau, Dammverteidigungsweg (DVW) und Unterhaltungsweg (UW) — Anforderungen
= Wegbreiten: DVW/UW 3 m (befestigte Breite), UW - gem. Anforderg. Betreiber, gewahlt 3 m
Verkehrslast: DVW 33 kN/m?, UW 16 kN/m? - gem. Anforderg. Betreiber, gewahlt 16 kN/m?
DVW/UW auf Krone - Bankette mind. 0,75 m - Kronenbreite BDK =4,5m
DVW/UW auf Berme - Bankette mind. 0,50 m - Bermenbreite BB = 4,0 m
Anordnung landseitig auf Berme, Befahrbarkeit ist bei landseitigem Einstau zu gewéahrleisten
= Ausweichstellen alle ca. 400 m, Mindestlange 25 m (durch Forstwege gewéhrleistet)
= Gehdlze
= auf DAmmen unzulassig, Mindestabstand zum Damm (LS + WS) = 10 m (Pappeln 30 m)
= pei statisch wirksamer Innendichtung/Hochwasserschutzwanden zu berlcksichtigen

11
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C — Vorplanung

Grundsatzliche Losungen zur Dammsanierung

» Ldsung : Dammneubau (Erdbauwerk)
= Dammneubau in verschiedenen Varianten
= Tragwerk = Damm als klassisches Erdbauwerk
= DVW notwendig
= Einhaltung Schutzstreifen
= Einhaltung Gehélzfreihaltung ' | = ya M AN
» Vorteile: geringere Herstellungskosten
» Nachteile: hoher Eingriff / Ausgleich
Widerstand Genehmigung
» L6sung: Ersatz Damm durch angeschittete Wand
= statisch wirksamen Wand mit Anschittung
= Tragwerk = Wand
= DVW nicht notwendig
= UW notwendig, vorzugsweise auf DK
= Verzicht auf Schutzstreifen + Geholzfreihaltung
» Vorteile:  Minimierung Eingriff / Ausgleich
geringere Unterhaltungsflachen
» Nachteile: hohere Herstellungskosten

Landseite Dammsanierung RR

LY . 3 _adVWmy,

Landseite Dammsanieruﬁg RR
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C — Vorplanung

Vorzugsvarianten der Vorplanung

Pfinz-Uberleitung
TS Vorzugsvariante PUL 2
T | mit statisch wirksamer Innendichtung 7

Vorzugsvariante PF 3 b | /

mit statisch wirksamer Innendichtung |,
z »‘—: SR THToRe ] ‘er

ol
»;'ffif_ifiii:
.=, | ERER
Ol il

{ :
T T

N

WALDSTADE/

e [l
4 T

Vg Qi==il :’,/,l

I

gskanal
nérdlicher Abschnitt |
Vorzugsvariante PEK 2 |/

mit DVW und Baumfreier Zone |
~ | zur Gewabhrleistung Arbeitssicherheit
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C — Vorplanung

Vorzugsvarianten der Vorplanung

Pfinz-Uberleitung f
Vorzugsvariante PUL 2 |
mit statisch wirksamer Innendlchtung 7

d 7/

Al

Pﬂnz ‘
Vorzugsvariante PF 3 b | /
_ | mit statisch W|rksamer Innendlchtung
k A= ><" H

v 7
jm'hlng,,

Pfinz- Entlastungskanal '
nordlicher Abschnitt
Vorzugsvariante PEK 2

mit DVW und Baumfreier Zone |
zur Gewabhrleistung Arbeitssicherheit
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Auslaufbauwerk (far Restentleerung)
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Optlmlerung Flutungsprozesse durch |
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C — Vorplanung - Ausblick

Empfehlung aus Vorplanung

= Dammsanierung PF und PUL durch Einbau Wand in Damm (Bdschungen 1:2), UW auf Dammkrone
= Gelandemodellierung am GieRbach mit Uberschussmassen (ggf. Aushub Baugruben, Abtrag)

= Verschluss Dammscharte am PEK und Neubau kombiniertes Einlauf- und Entleerungsbauwerk als
Schlauchwehr und Schachtbauwerk und Einbindung der Steuerung Rossweidschleuse

= Optimierung Flutung RR durch Tieferlegung Wege
= Ersatzneubau Auslaufbauwerk als Schachtbauwerk zur Restentleerung
= Keine Malinahmen an A5 aufgrund Bestandschutz

Ausblick auf Entwurfs-/Genehmigungsplanung

= Erarbeitung des Entwurfes und der Genehmigungsunterlage fur die gewéhlten Vorzugsvarianten
(Objektplanung, Tragwerksplanung, geotechnische Nachweise, Eigentumsverhaltnisse, naturschutzfachliche Planung,
Eingriff- und Ausgleichsmafl3nahmen, etc.)

= Hydraulische Untersuchungen und Berechnungen auf Grundlage der Entwurfsplanung
—  Berechnung/Bewertung Uberlastfall fir den PEK
—  Optimierung bestehender Schutzgrad PfiSaKo und RR

= Beantragung Neueinordnung der Anlage und Verlangerung der Stauzielabsenkung mit GP

[ ]
LAHMEYER
With the trusted expertise of HYDROPROJEKT
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D.1 - Entwurfsplanung — Dammbauwerke

Hydraulik
Modellversuch

Dammbauwerk:
Pfinz-Entlastungskanal (PEK)
Pfinz (PF)
Pfinz-Uberleitung (PUL)
Giel3bach (GB)
Wegenetz:

Umbau Fllbruchweg bzw. Tieferlegung Wege 7 und 8
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D.1 - Entwurfsplanung - Hydraulik

Weiterfuhrung hydraulischer Untersuchungen am Pfinz-Entlastungskanal

= Anderung genehmigungsfahige Wasserspiegellage gegeniiber VP nach Sedimentberaumung 2019

= Aufgrund mdglicher Freibordverletzungen am linksseitigen PEK-Damm zuséatzliche Betrachtungen
zur stufenweisen Sanierung der DaAmme am PEK:

= Sanierungsstufe 1 - rechtsseitige Sanierung PEK im Projekt Sanierung RR Oberftllbruch
» Anordnung zusatzlicher Dammscharte zur Gewdahrleistung des linksseitigen Freibords
= Sanierungsstufe 2 - linksseitige Sanierung PEK Gerinne (zukinftiges Projekt)
» entspricht Planung Endzustand ohne Dammscharte (rechts) und mit saniertem Damm (links)
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\ Pfinzentlistur:gskinal ] \ W 2020nR bei Q = 65 m?/s (1D)
115.00 \\ IP‘ A Profile nach 115,00 \\ Ir\ A ——— W 2020R bei Q = 50 m*/s (1D)
\/«l./\f' R PAROINN: NS /"\ \,Ju\, 4 RTINS A /"“ ——— W 2020R bei Q= 47 m*/s (1D)
AAVASRY ] A A\ AV A AA —— Kronenhshe Streichwehr
114.80 W EAN \ \ 114,80 \/ SN \l‘l — — DOK links
| Lot A DOK links - 0.5 m
N\ AVE

114.60 \ ] \ 114,60 ! \
%\;\‘ \ | \M )
| \ 1 \
11440 v Fay W/‘ (W ; ,u"\ 5 e M M f\\/\/\/‘ (e
W\ “"'\\ iy i \h\ mar ‘
114.20 > [\ ! VA 114,20
| et W, e — ' T,
114.00 \ J \\

| 114,00
| -\\—
W bel Q- 110 m/s ohne Strelchwehr \LJ&A | S ——— o
{ \\

——— W bei Q = 110 m?/s mit Streichwehr

J $ o LAY #
—— Kronenhshe Streichwehr ] Pinzentlastungskanal P ——oo | T-‘\-\
— — DOK links Profile 2020nR T\

113.60 4| == DOK links - 0.5 m 113,60

——— HQ100ND48hNRM \\

—— HQ100ND48hIST

VAW § '.I \\
Wiy S \
ry p\ r-'\/\

11380 -~

113.40 113,40
13.000 12.800 12.600 12.400 12200 12.000 11.800 13,000 12,800 12,600 12,300 12,200 12,000 11,800
Station [km] Station [km]

Qualitative Darstellung der Wasserspiegellagen, endgultige Berechnungsergebnisse noch ausstehend
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D.1 - Entwurfsplanung - Hydraulik

Durchfuhrung Modellversuch fir geplantes Einlaufbauwerk (Schlauchwehr)

= Beauftragung Institut fir Wasserbau und Technische Hydromechanik der TU-Dresden
* Modellmaf3stab 1:20, Naturwerte: Modellausschnitt ca. 300 m x 220 m, Durchfliisse bis 110 m3/s
= Untersuchungsprogramm umfasst u. a.:

= Klarung/Nachweis der hydraulischen Verhaltnisse am Einlaufbauwerk

= fUr Einzelfelder und in Kombination sowie unter Beriicksichtigung des geplanten
Steuerungskonzeptes fur RR und PEK

» Ziele der Untersuchungen:

= Aussagen zu Stromungsverhaltnissen, Tosbeckengestaltung, Nachbettgestaltung,
Einlaufbereich in RR und hydraulischen Leistungsfahigkeit des vorliegenden Entwurfs

= Vorschlage zur Optimierung des Einlaufbauwerkes

= Nachweis der hydraulische Leistungsfahigkeit des Einlaufbauwerkes (Schlauchwehres)
= fUr hydraulischen Verhaltnisse bei HQ50 und HQ100 und fr:
= Sanierungszustand 1 (Bericksichtigung zuséatzlicher Dammscharte)
= Sanierungszustand 2 (geplanter Endzustand)

= Zusatzliche Untersuchungen im Rahmen von Diplomarbeiten vorgesehen
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D.1 - Entwurfsplanung - Hydraulik

Durchfuhrung Modellversuch fir geplantes Einlaufbauwerk (Schlauchwehr)

Rossweidschleuse

Modellaufbau im Hubert-Engels-Labor l 1\”

—

Bricke an der
Rossweidschleuse
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D.1 - Entwurfsplanung - Hydraulik

Durchfihrung Modellversuch fir geplantes Einlaufbauwerk (Schlauchwehr)
Modellaufbau im Hubert-Engels-Labor

Fullbruchweg

20
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D.1 - Entwurfsplanung - Dammbauwerke

Pfinz-Entlastungskanal

= Planungsrandbedingungen
= Funktion: Trenndamm zwischen PEK und RR, Schutz vor Uberlastung RR
= Hohe DK: abhangig vom BHW PEK (Ergebnis Hydraulik PEK noch nicht abgeschlossen)
= Sedimentation: zuklnftig regelmaRiges Sedimentmengen-Monitoring

Planung Sollquerprofil unter Berticksichtigung zulassiger Wiederverlandung

= Aufgrund mdoglicher Freibordverletzungen am linksseitigen PEK-Damm wurden zusatzliche
Betrachtungen zur stufenweisen Sanierung der Damme am PEK erforderlich:

= Sanierungsstufe 1 - rechtsseitige Sanierung PEK im Projekt Sanierung RR Oberfullbruch

» Anordnung zusatzlicher Dammscharte im rechtsseitigen Damm
zur Gewébhrleistung des Freibords im linksseitigen Damm

= Sanierungsstufe 2 - linksseitige Sanierung PEK Gerinne (zukinftiges Projekt)
» entspricht Planung Endzustand (ohne Dammscharte, mit saniertem linken PEK-Damm)

Anfang Schlauchwehr

P6 - Achse - Pfinz-EK_LP3
0+241.61
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D.1 - Entwurfsplanung - Dammbauwerke

Pfinz-Entlastungskanal

St. 11+790 bis 11+980 Dammbauwerk als Erdbauwerk

St. 114980 bis 12+050 Einlauf- und Entleerungsbauwerk

St. 12+050 bis 12+900 Dammbauwerk mit statisch wirksamer Innendichtung
St. 12+500 bis 12+800 Dammscharte (Sanierungsstufe 1)

Tieferlegung Fullbruchweg

Pfinz-Entlastungskanal (Fluss-km 11+790 bis 11+980)
- Damm mit DVW und Schutzzonen
- zur Gewahrleistung Arbeitssicherheit

Steuerpegel 1 / ./—:/;K/ Einlauf- und Entleerungsbauwerk Retentionsraum
Durchfluss PEK / S - Fullung Gber Einlaufbauwerk (Schlauchwehr)
\‘//

Pfinz-Entlastungskanal (Fluss-km 12+050 bis 12+950)
- Damm mit statisch wirksamer Innendichtung und
- Dammscharte (12+500 bis 12+800)

- Entleerung Gber Schachtbauwerk
Rossweidschleuse
Automatisierung
Schutzanlage
Steuerpegel 2

Wasserstand PEK
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D.1 - Entwurfsplanung - Dammbauwerke

Pfinz-Entlastungskanal St. 11+790 bis 11+980

= Dammbauwerk als Erdbauwerk <l
e | i i
= Dammbaumaterial bindiger Boden o Y GO S iy

= Bdschungsneigung 1 : 2,5 (Untergrund maRgebend) B . XX XX

= Dranfilter PEK-seitig mit Oberbodenitberdeckung
= Oberboden mit Regiosaatgut (30% Krautansaat)
= Schutzstreifen (3 m gehdlzfreier ~, 7 m baumfreier ~)

= Dammverteidigungsweg Verkehrslast 16 kN/m? B
= ungebundene Deckschicht, Schottertragschicht | e

= Erhalt Eiche an der Rossweidschleuse f;: 3 : ——
= Anpassung Dammtrassierung (Umfahrung) I “

= |nstandsetzung PEK-B6schungen gegen
Uberstromung (fur Lastfall > HQ100)

= pauzeitliche Randbedingungen
= Boschungsherstellung bei abgesenktem Wasserstand . o ¥
um ca. 1,0 m unter Stauziel auf 111,75 m NHN =
= Sedimentberaumung im Zuge Boschungsherstellung
= paturschutzfachliche Bauzeitbegrenzung

23
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D.1 - Entwurfsplanung - Dammbauwerke

Pfinz-Entlastungskanal St. 12+050 bis 12+900

= Dammbauwerk mit selbsttragender Spundwand
= Dammbaumaterial Mischboden 0/32
= Boschungsneigung 1 : 2,5 (Untergrund mafRgebend)
= Dranfilter PEK-seitig mit Oberbodentberdeckung
= Oberboden mit Regiosaatgut (30% Krautansaat)

= Unterhaltungsweg Verkehrslast 16 kN/m?
= ungebundene Deckschicht, Schottertragschicht

= bauzeitliche Randbedingungen

= Boschungsherstellung bei abgesenktem Wasserstand um
ca. 1,0 m unter Stauziel auf 111,75 m NHN

= Sedimentberaumung PEK rechtsseitig im Zuge der
Bdschungsherstellung

= paturschutzfachliche Bauzeitbegrenzung

16.11.2020 Tractebel Hydroprojekt GmbH
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D.1 - Entwurfsplanung - Dammbauwerke

Pfinz-Entlastungskanal St. 12+500 bis 12+800 Dammscharte

= Dammbauwerk mit selbsttragender Spundwand e
2,
= Dammbaumaterial Mischboden 0/32 , fﬁ — f‘% o
= Boschungsneigung 1 : 2,5 (Untergrund mafRgebend) éj%\' ' = ?;& g

= Dranfilter PEK-seitig mit Oberbodentberdeckung
= Oberboden mit Regiosaatgut (30% Krautansaat)

= Dammscharte

= Durchgangiger Unterhaltungsweg
= Anrampung 1 : 10 (mit Ausrundung)
= Uberstromter Bereich gepflastert

= Uberfallkante Bord in Betonprofil

= retentionsraumseitige Boschung:
= Neigung 1 : 4 mit anschlielRender Mulde ‘
= 40 cm Steinschittung CP 90/250 s
= mit Oberbodenabdeckung und
= Rasenansaat

= PEK-seitige B6schung:
= mit Drainfilter und Oberbodentberdeckung

LfU Uberstrémbare Damme und Dammscharten
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D.1 - Entwurfsplanung - Dammbauwerke

Pfinz Bau-St. 0+000 bis 2+560

= Planungsrandbedingungen
= Hohe DK: 113,45 mNHN + 0,5 m Freibord = 113,95 mNHN
= Besonders schitzenswerter Galeriewald am Pfinz-Ufer (Leitstruktur Flederméuse)
= Minimierung Flacheninanspruchnahme Waldeingriff
= Anbindung an Forstwege
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D.1 - Entwurfsplanung - Dammbauwerke

Pfinz Bau-St. 0+000 bis 2+360
= Dammbauwerk mit selbsttragender Spundwand

Dammbaumaterial Mischboden 0/32
Bdschungsneigung 1 : 2

Oberboden mit Regiosaatgut (30% Krautansaat)
Dammbdschungen bleiben geholzfrei zur Uberwachung

= Unterhaltungsweg Verkehrslast 16 kN/m?2

ungebundener Aufbau (Deckschicht, Schottertragschicht)
Anbindung an Querwege entspr. Bestand (Kurvenradien)

= Herstellung

Waldboden ist abzutragen und zwischenzulagern

Arbeitsebene/Baustral3e mit Grobschlag
(verbleibt wie vorhandener Weg im Untergrund)

Lichtraumprofil freischneiden (Baumsachverstandiger)
= Hohe 10 bis 12 m

= Breite entsprechend Baufeld

Wurzelgraben, Tiefe 1,00 m bis 1,25 m

Wurzelschnitt (Baumsachverstandiger)

Graben verfillen und als Spundwandplanum herrichten

16.11.2020 Tractebel Hydroprojekt GmbH
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D.1 - Entwurfsplanung - Dammbauwerke

Pfinz Bau-St. 0+000 bis 2+560
= Beispielbilder (Quelle: Tractebel Hydroprojekt GmbH)
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D.1 - Entwurfsplanung - Dammbauwerke

Pfinz Bau-St. 0+000 bis 2+560
= Beispielbilder (Quelle: Tractebel Hydroprojekt GmbH)
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D.1 - Entwurfsplanung - Dammbauwerke

Pfinz — Uberleitung

= Planungsrandbedingungen
= Hohe DK: 113,45 mNHN + 0,5 m Freibord = 113,95 mNHN
= Minimierung Flacheninanspruchnahme Waldeingriff
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D.1 - Entwurfsplanung - Dammbauwerke

Pfinz-Uberleitung Bau-St. 0+000 bis 0+300

= Dammbauwerk mit selbsttragender Spundwand

= Dammbaumaterial Mischboden 0/32

= Bdschungsneigung 1: 2
Dranfilter (PUL-Seite) mit Oberbodeniiberdeckung
Oberboden mit Regiosaatgut (30% Krautansaat)
Spundwand (PUL-Seite)

= Unterhaltungsweg Verkehrslast 16 kN/m?
= ungebundene Deckschicht auf Schottertragschicht

= Herstellung
= Waldboden ist abzutragen

Arbeitsebene/BaustralRe mit Grobschlag
(verbleibt im Untergrund)

Lichtraumprofil freischneiden (Baumsachverstandiger)
= Hohe 8 m

= Breite entsprechend Baufeld

Wurzelgraben, Tiefe 1,00 m bis 1,25 m

Wourzelschnitt (Baumsachverstandiger)

Graben verfillen und als Spundwandplanum herrichten
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D.1 - Entwurfsplanung - Dammbauwerke

GielRbach

= Planungsrandbedingungen
= kein Damm auf Grund geringer Fehlh6hen, Gelandemodellierung auf 113,45 mNHN + 5 cm
= Fehlhdhen < 0,5 m - Gelandemodellierung vertretbar

32
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D.1 - Entwurfsplanung - Dammbauwerke

GielRbach St. 0+000 bis 1+500

= Gelandemodellierung

= Waldboden vom Zwischenlager
(Gewinnung aus Abschnitten PF, PUL)

* Einbauanforderungen

= \Jorhandenes loses Laub, Geéast etc. ist
schonend abzutragen

= Einbau Waldboden in Lagen von 20 cm
mit 5 cm Uberh6hung

= Handarbeit bis zu handgeflihrte Kleingerate
mit bodenschonender Bereifung/Ketten

» Freischneiden der Transportpfade in
Abstimmung mit 6kologischer FBL

feeceeqdadateqes
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D.1 — Entwurfsplanung - Wegenetz

Tieferlegung Wege 7 und 8 bzw. Fullbruchweg

Zweck durchgéngige Stromungwege

Regelquerschnitt nach RL Forst

Zu beachtende Randbedingungen
= Einstauhaufigkeit sehr gering, haufiger Nutzung als Forstweg
= Anbindung der Rickegassen und Querwege an Fullbruchweg
= Vorhandene Wurzeln schonend freilegen soweit als moglich erhalten (Bereich der Mulden)

= Wiederherstellung Asphaltdecke nur
bei hoher hydraulischer Belastung

Regelquerschnitt 4

" AUS teChnISCher SICht ISt elne HOIZlagerung aztgao:leggut::z f;zgg}graben zum Auslaufbauwerk)
= im Ostliche Bereich des RR unproblematisch
= am Fllbruchweg auftriebssichere Lagerung Tol 0 Tul

erforderlich, mindestens 50 cm hoher als Stauziel |
oder alternative Sicherung

= Im Einstrombereich und zwischen Weidbruchweg

und Herrenweg keine Holzlagerung zulassig o} o}
= Im Auslaufbereich zwischen Durchlass Y
(Wegstation 0+100) und geplantem T e
Auslaufbauwerk keine Holzlagerung zulassig o S ——
Py BN s G e A9
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D.2 — Entwurfsplanung — Bauwerke

Steuerungskonzept
Planungsrandbedingungen

Pfinz-Entlastungskanal (PEK):

Einlaufbauwerk Schlauchwehr und Betriebsgebaude
Entleerungsbauwerk

Steuerpegel PEK und Automation Rossweidschleuse (RWS)

Pfinz-Uberleitung (PUL)
Auslaufbauwerk

35

. LAHMEYER
16.11.2020  Tractebel Hydroprojekt GmbH With the trusted expertise of A HYDROPROJEKT





D.2 — Entwurfsplanung — Bauwerke Pfinz-Entlastungskanal

Steuerungskonzept

Erforderlich als Grundlage fur zukinftige Steuerung RR und RWS

Planungsgrundlagen schematisierter Betriebsplan aus Betriebsvorschrift und Ergebnisse
1D-HN-Modell (bereits untersuchte Steuerung, Lastfélle, Erkenntnisse etc.) Erkenntnis:

» komplexe Hydraulik aufgrund geringer WSP-Differenzen und vielfaltiger Abhangigkeiten
Grundlegende Kiriterien flr zukinftige Steuerung des RR:

» Steuerung des Wasserstandes im PEK tGber RWS und damit

» Steuerung der Fullwassermenge in den RR tUber RWS

» Schlauchwehr nur getffnet oder geschlossen (Staffelung ja aber keine Zwischenstellungen)

» Abgabe von max. Qgchagios = 65 M3¥/s in Unterlauf der RWS bis Vollstau RR erreicht wurde
Zusammenfassung Ziel Steuerung

» Anlaufendes HW bis 65 m?3/s nur tber Klappen der RWS

» AnschlieRend Steuerung WSP-PEK und Q-RWS lber Schitzanlage der RWS

» Steuerungslamelle Q pey rws = 60 bis 65 m3/s in Abhangigkeit von erreichbarer Genauigkeit
erforderliche Messwerte zur Steuerung

= Steuerpegel 1: neuer Pegel im UW der RWS mit Q pey rws = Nachweis Q gcnagios. pex

= Steuerpegel 2: neuer Pegel im Oberwasser des EEBW fir Nachweis PEK-Wasserstand/Freibord

= Q Fullung RR aus Differenzwassermenge zwischen Pegel Berghausen und Steuerpegel 1
Weitere Optimierung der Steuerungslamelle im Ergebnis des Modellversuches/Hydraulik

d LAHMEYER
With the trusted expertise of HYDROPROJEKT
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D.2 — Entwurfsplanung — Bauwerke Pfinz-Entlastungskanal

Planungsrandbedingung

= gezielte und geregelte/gesteuerte Befiillung
= Bemessungsdurchfluss Szenario 2020 (mafl3gebend fiur BWSP bestehender linksseitiger Damm)
» Einlaufbauwerk Schlauchwehr Q =25 ... 35 m3/s
» Dammscharte Q=20 ... 10 m¥s (WSP-PEK noch offen)
» Bemessungsdurchfluss Szenario 2050 (BWSP fur Dammkronen-Bemessung am PEK)
» Einlaufbauwerk Schlauchwehr Q =45 m3/s

= Entleerung in PEK (hydraulische Leistungsfahigkeit vorhanden)
= Bemessungsdurchfluss unabhangig von o. g. Szenarien bei abgesenktem PEK
= Entleerungsbauwerk Q=25...80mds

= Flutung muss so erfolgen, dass ungunstige Wasserverteilung im RR vermieden wird
= Tieferlegung Wege 7 und 8 (Fullbruchweqg)
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D.2 — Entwurfsplanung — Bauwerke Pfinz-Entlastungskanal

Einlaufbauwerk Schlauchwehr und Betriebshaus

= Technische Randbedingungen

2-feldriges Schlauchwehr, Feldbreite 26 m, luftgefullt
Schlauchhdhe 1,50 m (25 cm Freibord)

ober- und unterwasserseitige Befestigung mittels Schienen
Stellzeit ca. 15 min

= Gestaltung Einlaufbereich
= Nachbettsicherung Steinsatz in Beton (Uberfahrbar)
= Schotterrasen mit Oberbodentberdeckung

= Betriebshaus

= EMSR-Technik fur Steuerung RR
(RWS, EEBW, ABW, Steuerpegel 1 +2, Pegel RR)

Schnitt A - A

Betrebshaus Schatscheark

uuuuuuuuuuuu
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-

e . =l
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o 7 il Entieungsietpen (2 Sehiauch)
A / itengeiler mit K -
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Entleerungsbauwerk

= Technische Randbedingungen
= Schachtbauwerk mit Rahmenkanal

D.2 — Entwurfsplanung — Bauwerke Pfinz-Entlastungskanal

% Entleerungsbauwerk,
§, Einlaufbauwerk %
) ) 8 Schlauchwehr, zweifeldrig o S
= FlieBquerschnitt2,5mx 1,0 m &g g
- Sohlhghe 111,95 m NHN | ¢
| A
= Gestaltung Nebenanlage: Erasiungfiana — —— a: e
e . , , sy ey L S ia i
= Weiterfihrung Fullbruchweg bis Treibholzsperre = — = 07
. .. © oy M 112,75 rs”
als Zulaufgerinne und ggf. zur Beraumung +#9° S ! _,l!.{_ 5@ "\ Wendepat
. Nachbettsicherung i >
= Rahmenkanal Uberfahrbar b 4o HE -
(Rampe vom Wendeplatz zum Einlaufbereich) o Soterasen ‘\‘ gH,'
' o (N
anenrar) vt S e o o e e e T et
g}é;é%gfi?g:‘:nhwa /’ Einbau deq Dammbﬁlkﬁ"GEIg"j::chweiBt zum Einbau in Zweitbetonnische
Schiitz ** zum Verschluss des Entleemngshauw:rkes

Bellftung DNSO b
Treppe zum Revisionsverschluss
BHWpgy 114,11 =
y 2 -

Uberfahrt vom Wendekreis zum Schlauchwehr

Zulaufgerinne
h=111,95 am Entleerungsbauwerk
% Va Kleinpflaster in Beton Zulauf / Ablauf Entleerungsbauwerk h=112,15 an Wegekreuzung
—t— Treibholzsperre
EEE—a T~ & [ St feleieleiubedeleiai e mmemmmoo—oa 113,
OK. Staubalken 113,20 ‘Ad)“’" = | v
SZege 112,70 R nluss - = |} y 1100
) 4 = & L
= = ] 111,95 | — 11195 111,95 / 1185 N {1195 IV l
= - v k|
) 10
HE ol 150 OK Fligelwand
'
J | 275 ] 420 i—’ 220 19.01 | 4,00 | —
1 Hi " i 28,25 1 7.00 1
(L T "
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D.2 — Entwurfsplanung — Bauwerke Pfinz-Entlastungskanal

Steuerpegel Pfinz-Entlastungskanal Station 11+700 und 12+200

= Steuerpegel 1 (Fluss-km 11+700)

» Durchflussmessung unterhalb RWS
= Steuerpegel 2 (Fluss-km 12+200)

= Wasserstandsmessung oberhalb EEBW
= Messung:

* Redundant, Mittelwert von 2 aus 3
= Bauweise:
Betonfertigteilbauweise
Schachtbauwerk mit Podest/Arbeitsebene
Zulaufrohr mit Einlaufbauwerk
Stellflache Rettungsdavid

Automation Rossweidschleuse (RWS)

= Einbindung in Steuerungskonzept
= Beibehaltung Gegengewichtssteuerung fur Klappen
= Automatisierung Schutzantriebe zur Durchflusssteuerung

40

H
16.11.2020  Tractebel Hydroprojekt GmbH With the trusted expertise of d moﬁgﬁ&m





D.2 — Entwurfsplanung — Bauwerk Pfinz-Uberleitung

Auslaufbauwerk 4
= Technische Randbedingungen T
= Betonfertigteilbauweise zur 1117 ‘f“‘«-m. ,,,,, 71 :
Bauzeitminimierung ﬂib'ﬂ“'i‘@'"‘.*‘41"1'MML*L‘AH'JL'l'i’!‘i_;@@lm‘m"‘ !m!l
= Schachtbauwerk mit Rahmenkanal UULNUGLuIL UGS I UL

FlieRquerschnitt 1,8 m x 1,0 m
Sohlhdhe 111,20 m NHN
Anbindung an Hauptgraben = T\ e ==

Anbindung sn

= Rickbau Bestandsbauwerk und Zufahrt

= keine Dammschutzstreifen erforderlich D } 4‘0 (B
. . 35 | 20.88
= Umwidmung Zufahrt zur Waldflache comesmefare L I L e
o Unter 33 20 50130 Ly 38l ‘ i AchsﬂD‘amm;weu - B 1 . e 256
Shgbglmlt "T‘ ~ I
: : Pt 5 Ei'fa"ffial
= Weitere Randbedingungen: Ty s
= Einbindung in Steuerungskonzept i 'E’\; g 2
liber Anbindung an Betriebsgeb&ude R =P = v
liber Kabeltrasse

Betonfertigteil Kanal
Ortbeton Sohliplatte
10 cm Sauberkeitssschicht |,

= Einbindung in Wegenetz
= Stellflache Rettungsdavit

im Mbartelbett |
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D.2 — Entwurfsplanung — Baufeld

Baufeld, Baustelleneinrichtungsflachen und Oberbodenlager

= Baustelleneinrichtungsflache und Oberbodenlager
Vorabstimmungen bereits erfolgt

Zufahrt Gber Fullbruchweg von Norden
Uberfahrt tiber Pfinz

= ohne Holzung (nur Baumkronenschnitt)

= Bauzeitlicher Durchlass

Baustellenverkehr

= Vorrangig innerhalb des RR

= Nutzung der Querwege fur Kreisverkehr
an einzelnen Dammabschnitten

., ¥ 4

Furt Uber die Q 3
Pfinz zur BE \
\
I I 0 s 00 ] (L N D
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Vielen Dank fur Ilhre Aufmerksamkeit!
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Sie habeh die Aufgabe.

Wir entwickeln Ihre LOosung.
TRACTEBEL __
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Tractebel Hydroprojekt GmbH
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Sanierung Retentionsraum Oberfillbruch

Ausblick

Karina Speil
Offentlichkeitsbeteiligung
Regierungsprasidium Karlsruhe

Pi e
SLSVR
Baden-Wiirttemberg

REGIERUNGSPRASIDIUM KARLSRUHE

3. Sitzung des PBK, 30.11.20 - Folie Nr. 8 -





Sanierung Retentionsraum Oberfillbruch

Wie geht‘s weiter?

« Abstimmung und Veroffentlichung des Protokolls
« Stadt Stutensee Info zu Landwirte Vertrage

« Januar AUT Stutensee

 Letzte hydraulische Untersuchungen

« Ausarbeitung der naturschutzfachlichen Unterlagen zum Vorhaben

= Abstimmung forstrechtlicher Ausgleich (RPF, untere Forstbehorde)

=  Abstimmung zu Aufforstungsflichen im Gelande, Schutz- und
Gestaltungsmallnahmen, Artenschutz

= Entwicklung von Vermeidungs-/Kompensationsmallnahmen, Abstimmung mit
Umweltamt und Naturschutzverbdnden (u.a. auch Saatgut), schriftlich

« 4, Sitzung des PBK im Friihjahr 2021:

Vorstellung und Diskussion der Ergebnisse

Fertigstellung der Unterlagen, Einreichung zur Planfeststellung

Pic -4
SR

Baden-Wiirttemberg

REGIERUNGSPRASIDIUM KARLSRUHE

3. Sitzung des PBK, 30.11.20 - Folie Nr. 9 -





Sanierung Retentionsraum Oberfillbruch

Vielen Dank und einen schonen Nachmittag!
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Baden-Wiirttemberg

REGIERUNGSPRASIDIUM KARLSRUHE

3. Sitzung des PBK, 30.11.20 - Folie Nr. 10 -










ACTOUGUNGSFORTAL

Offentlichkeitsbeteiligung Sanierung Retentionsraum Oberfiilloruch Anlage 4
Dokumentation 3. Sitzung des Projektbegleitkreises am 30. November 2020

Fragen und

Anreqgungen im PBK

Stand 30.11.2020

Hinweis: Die Antworten basieren immer auf dem aktuellen Stand der Planungen
Die abschlieBende Festlegung erfolgt mit dem weiteren Planungsverlauf, dem Planfeststellungsantrag bzw. im férmlichen

Rechtsverfahren.
Nr. Bezug Frage, Anregung Antwort / weiteres Vorgehen
1. Sitzung | Im abgestimmten Umfang flr die Kartierungen ent-
1 PBK fallt die Art Libellen. Hierzu liegen Informationen aus | Antwort siehe Nr. 27
26.02.2018 |dem Kreis der Teilnehmenden vor.
Das Sanierungsvorhaben befindet sich auf der Fla-
1. Sitzung | che des Staatswaldes. Die Zustandigkeit wird zum
2 PBK 01.07.2019 ausgegliedert. Die fir den Betrieb zu- Die Anregung wird aufgenommen.
26.02.2018 | standige Forstdirektion Freiburg bzw. deren Nachfol-
ger sollte eingeladen werden.
1. Sitzung Die hohere Naturschutzbehorde (Referat 56 des Re- | . .
3 PBK : . I o Die Anregung wird aufgenommen.
26.02.2018 gierungsprasidiums) sollte mit einbezogen werden.
Ist es richtig, dass der Unterschied zwischen dem
Projektbegleitkreis als friihzeitige Sammlung von
1. Sitzung | ldeen erganzend zum férmlichen Verfahren der Ge- |Ja. Im Rahmen der friihzeitigen Offentlichkeitsbeteiligung wird versucht, Kon-
4 PBK nehmigung durch die Stadt Karlsruhe und dem damit | flikte frihzeitig zu erkennen. Das nachfolgende férmliche Vefahren und die dor-
26.02.2018 |zusammenhéngenden férmlichen Verfahren ein- tige Beteiligungsrechte sind davon unbenommen.
schlie3lich Anhérung der Trager offentlicher Belange
zu verstehen ist?
5 L lSjléz‘;mg Welche Hbhe hat die Bedammung des Beckens ma- | Die hdchste Beddmmung hat eine Hohe von ca. 2 Metern. Die Hohen sind aber
26.02.2018 ximal? im Rahmen der Sanierungsplanung zu tberprifen.
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1. Sitzun Aufgrund der Komplexitat der Pfinz-Saalbach Kor-
6 ’ PBK 9 | rektion wird ein Termin des RP Karlsruhe gemein- Die Anrequna wird aufaenommen
sam mit der Gemeinde Stutensee und mit Fachleu- gung 9 '
26.02.2018
ten des Landratsamtes vorgeschlagen.
7 = ilézlgng Wie haufig wurde der Retentionsraum bisher einge- | Statistisch gesehen wird der Retentionsraum alle 15 bis 20 Jahre eingesetzt. Die
setzt? letzten bekannten Flutungen ereigneten sich 2013 / 2009 / 2002 und 1999.
26.02.2018
1 Sitzun Das festgesetzte Stauziel fur die Anlage betragt derzeit 113, 5 m .NN. Dies ent-
: 9 . . . . spricht einer Wasserhthe im Retentionsraum von rund 1 m Hohe. Die derzeitig
8 PBK Wie hoch wird der Retentionsraum eingestaut? : : - . ..
genehmigte Absenkung des Stauziels auf 113,0 m U.NN entspricht der Hohe
26.02.2018 ;
des Gehweges am Pfinz-Damm.
9 L 'Salltszlgng Koénnen Angaben zur FlieRdynamik gemacht wer- Die FlieRdynamik wird im Rahmen der hydraulischen Untersuchung anhand ei-
2 - iK -
26.02.2018 den” nes 2D - Hydraulik - Modells untersucht.
Im Rahmen der Sanierungsmaflinahmen ist die Er-
1. Sitzun g?g:lé?%vier'dnzzrngg?;nﬁgzgggfnunvﬁH;ife\a%rgebseigﬁn' Die Errichtung eines gesteuerten oder ungesteuerten Einlaufbauwerkes wird im
' 9 : N . 9 " | Rahmen der Vorplanung untersucht und mit der Vorzugsvariante festgelegt. Die
10 PBK Die Beflllung hat auch Auswirkung auf den Wald. . X e
) . : Bauwerksart (gesteuert / ungesteuert) ist maf3geblich abhéangig von den Grund-
26.02.2018 | Warum wird anstelle des bisher ungesteuerten Ein- X
. . lagen der Hydraulik.
laufbauwerkes ein gesteuertes Einlaufbauwerk her-
gestellt?
Dies ist derzeit unbekannt. Zur 2. Sitzung des Projektbegleitkreises liegen hierzu
1. Sitzung voraussichtlich die erforderlichen Erkenntnisse vor. Die Verteilung des Wassers
11 PBK Wie lange steht das Wasser im Retentionsraum? im Retentionsraum erfolgt Uber ein Grabensystem, das derzeit fir eine bessere
26.02.2018 Befillung bzw. Entleerung des Retentionsraumes geraumt wird. Bei der letzten
Befillung 2013 hat die Entleerung ca. 8 Wochen gedauert.
Bei der Befullung 2013 gab es aufgrund des Zustandes des Retentionsraums
Schwierigkeiten bei der Befiillung. In der Nahe der Autobahn A5 wurde Stauhd-
1. Sitzung . : . . . hen von 113,8 m U.NN festgestellt, wéhrend der ndrdliche Bereich des Retenti-
12 PBK \rlgi%ﬁin bisher Einstauhohen tber 113,0 m i.NN er- onsraums kein Wasser enthielt. Daher sind die Daten der Befiillung 2013 nicht
26.02.2018 ' reprasentativ. Bei der Befullung 2009 wurden Einstauhthen tber 113,5 m 0.NN
festgestellt. Die Einstauhthe des derzeit abgesenkten Stauziels von 113,0 m
U.NN wurde bei den genannten Ereignissen immer Uberschritten.
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1. Sitzung In welchem Zusammenhang ist das Wehr Eggen- : . .
13 PBK S : Das Wehr Eggenstein hat keine Bedeutung fiir den Retentionsraum.
stein mit dem Retentionsraum zu sehen?
26.02.2018
Im Rahmen der geplanten Sedimentrdumung im
Pfinz-Entlastungskanal wurden natur- und arten-
1. Sitzung | schutzrechtlich relevante Daten erhoben, auf welche | Die Untersuchungen der Elektrobefischung und der Begehung der Béschungen
14 PBK die Umweltplanung der Sanierung des Retentions- stammen aus dem Jahr 2017.
26.02.2018 |raums Oberfilllbruch zurtickgreifen wird. Wie alt sind
die Daten, die im Rahmen der Sedimentraumung er-
hoben wurden?
D.er Staat_swald F?"erCh wird forstwirtschaftlich be- Ein Austausch vorhandener Daten wird gerne vorgenommen. Seitens der Um-
. trieben. Eine Verjingung steht an. Entsprechende . ; N R i
1. Sitzung N weltplanung sind bereits Daten zu Hohlenbdumen vorhanden. Die entsprechen-
Daten stehen zur Verflgung. . .
15 PBK . : . den Daten werden den Interessenten (Tiefbauamt und Forst) als Shape File zur
Im Zusammenhang mit dem Eschentriebsterben ist .y . . . . N 9’ )
26.02.2018 . N . Verfligung gestellt. Die bei der heutigen Sitzung ausgehéngten Plane der Hoh-
mit Astbruch und dadurch erhohten waldtypischen lenbdume werden als Anlage zum Protokoll beigefiigt
Gefahren zu rechnen. 9 getugt.
Zum Thema Bodenschutz wurde bereits im Rahmen
des Scoping-Termins eine Bodenkarte im Mal3stab
1:5000 bis 1:10.000 als Grundlage fir die Eingriffs-
1. Sitzung | /Ausgleichsbilanzierung und die 6kologische Baube-
16 PBK gleitung gefordert. Die zu erstellende Bodenkarte soll | Die Anregung wird geprift und ggf. aufgenommen.
26.02.2018 | fur die Eingriffsbereiche und temporéare Baunebenfla-
chen erstellt werden. Dafir ist ein Bodenkundler hin-
zuzuziehen, die durchgefuhrten Erkundungsbohrun-
gen kénnen nur ergénzend betrachtet werden.
Zu den vorgestellten Schutzgebieten existiert ein
Gutachten, das vor ca. 25 Jahren erstellt wurde und
1. Sitzung |welches den gesamten Oberfiillbruch als schutzwir- | . . . ' :
17 PBK dig bezeichnet (,Konzeption natur- und landschafts- :?llree%eerrzuecl':(ts)ishtﬁhj:den Schutzgebiete finden im Rahmen der Umweltplanung
26.02.2018 | schutzwirdiger Gebiete der Kinzig-Murg-Rinne®). gung.
Daher ist im gesamten Vorhabensgebiet mit grof3ter
Sorgfalt vorzugehen.
1. Sitzung Es wird hinterfragt, ob der abgestimmte Kartierungs- | Der Kartierungsumfang wurde im Scoping-Termin abgestimmt. Das abge-
18 PBK .. : ; . : I .
26.02.2018 umfang zur Art Flederméause durch Sichtbeobachtun- | stimmte Vorgehen (Detektoreneinsatz entlang von Wegen in Kombination mit
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gen, Detektoreneinsatz und Horchboxen ausrei- Sichtbeobachtungen) ist geeignet, Unsicherheiten hinsichtlich der Art Uber die-
chend ist. Es wird vorgeschlagen auch Kartierungen | ses Kombinationsverfahren zu minimieren. Sofern die vorgestellte und abge-
Uber Netzfange und Telemetrie mit aufzunehmen. stimmte Kombinationsmethode nicht ausreichend ist, um Unsicherheiten hin-
sichtlich der angetroffenen Arten auszurdumen, missen weitere Methoden hin-
zugezogen werden. Das RPK bietet an einen Zwischenstand der Ergebnisse
vorzustellen.
Aufgrund des absehbaren Eingriffes in den Wald und
1. Sitzung dgr geringen Verflugbarkeit von Agsglemhsflachen Ist Die Umweltplanung wird friihestméglich tberschlagig erforderliche Flachen er-
eine friihzeitige Suche,bevorzugt innerhalb des Re- . . N . i
19 PBK : . mitteln und auch auf Kenntnisse aus anderen Verfahren zuriickgreifen, um eine
tentionsraumes, vorzunehmen. Ggf. sind MalRnah- L ) N -
26.02.2018 - . .. . . frihzeitige Suche nach Kompensationsflachen zu erméglichen.
men Uber die Flachenkompensation hinaus vorzuse-
hen.
Im Hinblick auf die forstrechtliche Kompensation wird | Der Vorhabenstrager wird sich friihzeitig um eine Suche nach Ausgleichsflachen
darauf verwiesen, dass der Eingriff durch die vorlie- | bemihen und bittet auch die Teilnehmer des PBK, auf mégliche Flachen hinzu-
1 Sitzun genden Sanierungsmalnahme nicht den einzigen weisen.
’ 9 Eingriff in den Wald darstellt. Zur Kompensation sol-
20 PBK . . . A .
len Flachen im Gebiet Karlsruhe fiir den Ausgleich
26.02.2018
herangezogen werden.
Es wird ergénzt, dass auch der Landkreis in die Fla- | Der Landkreis KA wird in die Suche nach Ausgleichsflachen mit einbezogen.
chensuche miteinzubeziehen ist.
Bei der Suche nach Ausgleichsflachen wird von eini-
1. Sitzung | gen Teilnehmenden angeregt agroforstwirtschaftli-
21 PBK che MalRBhahmen mit heimischen Baumarten durch- | Die Anregung wird mit der zusténdigen Naturschutzbehérde diskutiert.
26.02.2018 | zufuihren. Die Aul3enstelle Augustenberg hat dazu
ein Themenheft herausgebracht.
. Es wird angeregt, dass sobald die Dimension des
1. Sitzung N . S
Eingriffs feststeht, das Liegenschaftsamt in die Ab- . . . .
22 PBK X o ; . ; Die Anregung wird aufgenommen. Alle anwesenden Beteiligten stimmen zu.
stimmung miteinzubeziehen um Konflikte mit Land-
26.02.2018 . - : .
wirtschaft, Okologie und Forst zu vermeiden.
Hinsichtlich des Kartlgrumfangs der Kleinsauger wird Die Fangstrecken werden von 2 auf 4 (mit insgesamt jeweils 40 Fallen) erhoht.
gefordert, dass der bisher festgelegte Umfang von 2 . . L L .
. " . Die Ausbringung der Kleinsaugerfallen ist fir den Zeitraum Nacht au3erhalb von
1. Sitzung | Fangstrecken mit jeweils 20 Fallen auf 4 Fangstre- Hi X . .
. : itzeperioden geplant, die Fallen werden am Morgen auf Fang kontrolliert, so
23 PBK cken erweitert wird. : . . . L
. ) A, . " dass keine Tiere den Hitzetod sterben kdnnen. Nach der Kontrolle der Kleins&u-
26.02.2018 | Weiter sind die Fange im Herbst durchzufiihren, da . . X R .
- ) gerfallen werden diese abgebaut und dieselben Fallen zu einem spéateren Zeit-
gefangene Individuen bei hohen Temperaturen ster- K ei . | auf I
ben kénnen. punkt ein zweites mal aufgestellt.
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Sind potentielle Laichgewasser bereits identifiziert? | Der fur die Kartierung zusténdige Biologe der Umweltplanung ist derzeit vor Ort.
Laichballen sind derzeit vorhanden.
Eine Erfassung ab dem jetzigen Zeitpunkt ware zu Es wird bestétigt, dass eine hohe Witterungsabhangigkeit der Ergebnisse von
spat, die Frésche und Molche sind aufgrund der mil- | Kartierungen besteht. Im Notfall ist eine Nachkartierung erforderlich. Grundsatz-
1. Sitzung den Temperatu_ren im Januar pereits gewandert. Die |lich fallen _Arten, die_ bereits gewandert si_nd, nicht d_urch da_s Ra_ster der Kar_tie- _
24 ' PBK frih nachzuweisenden Arten sind nachzuerfassen. rungen. Die Arten sind trotzdem nachweisbar, z.B fm_den sich die Molche pls Mai
26.02.2018 im Gewasser. Das vorhandene Artenspektrum kann immer noch vollstandig er-
o fasst werden. Das Bewertungsbild wird nicht verandert und das Jahr 2018 bietet
gute Chancen fur aussagekraftige Ergebnisse.
Es wird erganzt, dass ein 2. Erfassungsjahr au3erhalb des Zeitplans liegt und
nur vorgesehen werden kann, wenn der Gutachter die Aussagekraft der Ergeb-
nisse begriindet anzweifelt. Erste Ergebnisse werden als vorbereitende Unterla-
gen zur 2. Sitzung des PBK zur Verfligung gestellt.
Eine Elektro- bzw. Reuf3enbefischung ist nicht erforderlich, da Daten vorhanden
Der Kartierumfang fur die Art Fische ist nicht ausrei- | sind und im Rahmen der MaflZnahmen nicht in die Pfinz eingegriffen wird. Der
chend. Der Schlammpeitzger kommt in 700 m Ent- | Schlammpeitzger kommt auch in besonnten Bereichen vor, daher ist eine Be-
1. Sitzung | fernung vor. Daher sind die Fische per Elektrobefi- troffenheit nicht gegeben.
25 PBK schung und zusatzlich ReuRenbefischung zu unter- | Diejenigen Arten, die fur eine Beurteilung relevant sind, werden kartiert. Beim
26.02.2018 |suchen. Schlammpeitzger wird von einem Vorkommen ausgegangen, es findet keine Er-
Wenn der Galeriewald entlang der Pfinz entfallt, hat | fassung statt. Wichtig bei der Art ist, dass Schutz- bzw. Vermeidungsmaf3nah-
dies Auswirkungen auf die Fische. men fir den Umgang mit dem Schlammpeitzger festgelegt werden, sofern in
den Rand der Pfinz eingegriffen wird.
Auch beim Vorkommen des Bitterlings ergeben sich keine Anderungen bzgl. des
Kartierumfangs fur die Art Fische.
. Weiter sudlich wurde bereits eine Elektrobefischung durchgefiihrt ohne einen
1. Sitzung : C T
26 PBK Auch der Bitterling kann in der Pfinz vorkommen. Nachweis der Art. Fur die Betrachtung der_ Umweltplanung_kann davon ausge-
26.02.2018 gangen Werden, dass sowc_>h| Sghlammpeltzger als auch Bitterling vorkom.me.n.
Falls sich eine Betroffenheit ergibt, werden entsprechende MaRnahmen fur die
Durchfuhrung der Bauarbeiten abgeleitet, sofern in das Gewasser eingegriffen
wird.
1. Sitzung Eine Kartigrung der Libellen wirq fur erforderlich ge- . . . . o
27 ' PBK haIt_en, da im Bruch Hqchwald eine Versumpfung Die Anregung wird aufgenommen und eine Untersuchung der Libellen in diesem
26.02.2018 vorliegt. In der siiddstlichen Ecke des Retentionsrau- | Bereich wird zugesagt.
T mes in der Nahe der Autobahn kommen Libellen vor.
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1. Sitzung
28 PBK E§ wurde na}chgefragt, ob der Autobahndamm zum Es wird im Rahmen der Vorplanung gepriift, ob es zum Einstau kommt.
Einstau geeignet ist.
26.02.2018
1. Sitzung . . . . .
29 PBK V\’l)le ist der Stand der geplanten Verbreiterung der A | Die Frage wird geklart.
26.02.2018 5
s Die bestehende Anlage ist derzeit als Hochwasser- Der gewéh!te Begriff Retentionsraum is"t ein allgemeiner Oberbegriff sowoh.I far
. Sitzung A g . ~ . | den Retentionsraum von Hochwasserrickhaltebecken als auch den Retentions-
30 PBK rgckhaltebeckens Klassifiziert, daher ist QUrchganglg raum von Flutpoldern. Die Begrifflichkeit wurde intern intensiv diskutiert und der
die Benennung HRB bzw. Hochwasserriickhaltebe- . ; . N
26.02.2018 cken zu verwenden Begriff Retentionsraum als neutraler Begriff gewahlt.
' Die Teilnehmenden sind mit dieser Begrifflichkeit einverstanden.
Nein, da der Pfinzentlastungskanal bis zur RoRBweidschleuse 140 m3/s und ab
der RoRBweidschleuse nur noch 65 m3/s abfiihren kann, wurde dies nicht tber-
Ist im Rahmen der Sanierungsplanung geprift wor- | prift. Ohne den Retentionsraum Oberflllbruch misste der Abflussquerschnitt
2. Sitzung | den, ob das Volumen des Pfinzentlastungskanals er- | des Pfinzentlastungskanals ab der Ro3weidschleuse mehr als verdoppelt wer-
31 PBK hoht werden kann? den. Der hierfur erforderliche Eingriff in den Hardtwald wére vermutlich groRer
08.04.2019 | Welchen Abstand hat der Wasserspiegel im Pfin- als der Eingriff im Retentionsraum Oberfullbruch.
zentlastungskanal zu den Dammkronen? Die Freiborde sind im Bestand nicht Giberall ausreichend, daher kann der Was-
serspiegel im Pfinzentlastungskanal nicht erhéht werden. Zudem ist eine héhere
Ableitung in den Rhein nicht gewiinscht.
Die Verwendung der KOSTRA2000-Daten wurde vom Hydrologen empfohlen
und mit der zustandigen Behotrde abgestimmt. In der zugehdérigen Erlauterung
des Hydrologen heil3t es: ,....Den derzeitigen Berechnungen mit den Flussge-
bietsmodellen Pfinz, Kraichbach, Saalbach liegen die KOSTRA-2000 Nieder-
schlage des DWD zugrunde.
Im Rahmen von Aktualisierungen konnte immer wieder gezeigt werden, dass
o 2. iiltgzlgng Warum wurden bei der Hydrologie KOSTRA2000- siph di.e.FGM-Berec_:hnungsergebnisse sehr gut in die Pegelstatistiken (HQT-Re-
Daten verwendet? g|onal|5|er_u_ng_en) einordnen Iasse_n_. _ o
08.04.2019 Zur Plausibilsierung wurden dabei immer die neuesten Pegelstatistiken (HQT-
Regionalisierung) herangezogen.
Die derzeit vorliegenden neuesten Pegelstatistiken (HQT-Regionalisierung) aus
2017 entsprechen dabei den im Rahmen der letzten FGM-Aktualisierung (Plau-
sibilisierung) verwendeten Werten.
D.h. es kann davon ausgegangen werden, dass die vorliegenden Flussgebiets-
modelle die Abflussverhaltnisse (HQT-Werte) realistisch nachbilden.*
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2. Sitzung
33 PBK Welche Uberflutungshéhen werden erreicht? Die Einstauhthe im Retentionsraum betragt im Durchschnitt ca. 1 m.
08.04.2019
2. Sitzung Derzeit erfolgt die Flutung des Retentionsraums bei einem Abfluss von ca. 42
34 PBK In welcher Haufigkeit kommt es zum Einstau? m3/s im Pfinzentlastungskanal. Nach der Sanierung erfolgt die Flutung erst bei
08.04.2019 einem Abfluss von ca. 65 m3/s, d.h. deutlich seltener.
2. Sitzung : . . . .
35 PBK W'e hoch liegt der Wasserspiegel maximal tiber Ge- Der Wasserspiegel liegt bis zu 1,5 m tber Gelandeoberkante.
landeoberkante?
08.04.2019
Die Héhe des Wasserspieaels allein ist fiir die In der Vergangenheit kam es zu Einstaudauern von 1 — 2 Monaten. In der Pla-
2. Sitzung N : bieg . nung wird die Einstaudauer durch das vorgesehene Einlauf-/Auslaufbauwerk op-
Baume nicht relevant, sondern auch wie lange das L X L .
36 PBK Wasser eingestaut bleibt. Wie lang ist die Einstau- timiert. Ein konkreter Wert fur die Einstaudauer nach der Sanierung kann erst
08.04.2019 dauer? 9 ' 9 nach der Entwurfsplanung errechnet werden. Dieser Wert ist auch vom betrach-
' teten Hochwasserereignis abhéngig.
In__der Vorstellung der Planungsvarianten fir die Durch die vorgesehene Vorzugsvariante wird sowohl der Eingriff in den Baum-
. Damme wurde die Aussage getroffen, dass durch . . . oL
2. Sitzung : . . bestand als auch die Flacheninanspruchnahme minimiert. Obwohl der beste-
die Verwendung einer selbsttragenden Innendich- ; . TR :
37 PBK Lo L . . . hende Damm entlang der Pfinz erhalten bleibt, wird die Flacheninanspruch-
tung der Eingriff minimiert werden. Bezieht sich die S : ; X . . N
08.04.2019 L2 I o nahme minimiert, da ein Damm in Erdbauweise eine gré3ere Aufstandsflache
Eingriffsminimierung nur auf die Baume oder auch w
Co . hatte.
auf die Flacheninanspruchnahme?
Dammschutzstreifen sind die 3 m ab Dammful3. Er muss gehdlzfrei sein, damit
2. Sitzung . . . im Einstaufall kontrolliert werden kann, ob Wasser durch den Damm sickert. Die
38 PBK \é\i;sugs?rgirfgr?tjerzzc:;?);:/Jvrﬁfcrr;ieenndZeoTe(’? amm-) sogenannte baumfreie Zone umfasst einen 10 Meter breiten Streifen vom
08.04.2019 ' Dammful3 (30 m fur Pappeln). AuBerhalb des Dammschutzstreifens sind hier
Straucher und niedrige Baume zulassig.
2 Sitzun Der Gie3bach liegt derzeit trocken, die Gewassereigenschaft des Giel3bach ist
' 9 |welche Konsequenzen hétte die vorgestellte Vari- fraglich, eine Uberprifung lauft derzeit. Die Variante wurde betrachtet, da zu
39 PBK . . ; : ; . . : .
ante mit der Verfullung des Giel3bach? dem Zeitpunkt ihrer Erstellung unklar war, ob die Gelandemodellierung ausrei-
08.04.2019 ; . LI y .
chend ist. Vorzugsvariante ist die Gelandemodellierung.
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Nein, da die Herstellung der Gelandemodellierung ausschlie3lich mit Kleingera-
ten und in aufwendiger Handarbeit vorgesehen ist, sind nur Stréducher und Jung-
2. Sitzung Sind fiir die Gelindemodellieruna am GieRbach alle aufwuchs unter 10 cm Stammdurchmesser zu entfernen. Die Erhéhung des Ge-
40 PBK Gehdlze zu entfernen? 9 landes um maximal 35 cm ist flir die meisten Baume unkritisch, da die Auffillung
08.04.2019 ' meist bei unter 20 cm liegt. Nach ca. 3-4 Vegetationsperioden sind die fur die
Erstellung der Gelandemodellierung zu entfernende Strauchschicht wieder
nachgewachsen.
2 Sitzun Ja, in diesem Bereich sind Habitatbaume vorhanden. Die Trassierung wurde in
a1 ' PBK 9 | sind im Bereich der geplanten Spundwand Habitat- | Abstimmung mit der Umweltplanung so erarbeitet, dass mdglichst wenige
baume vorhanden? Baume davon gefallt werden mussen.In der Entwurfsplanung erfolgt hierzu
08.04.2019 ; - e
nochmal eine Optimierung und ggf. detailiertere Betrachtung.
2 Sitzun Nein, im Bereich der A5 konnten keine Bodenproben zur Dichtheit entnommen
' 9 | Wurden im Bereich der Autobahn A5 Bodenproben | werden. Ein Damm zur A5 ist nicht erforderlich, da das Stauziel beibehalten wird
42 PBK . . e . " . . :
08.04.2019 |ZYr Dichtheit durchgeftihrt? und_ d_|e Befullung des Retentionsraums durch ein gesteuertes Einlaufbauwerk
T optimiert wird.
. . . Nein, in den genannten Werten sind keine Baustelleneinrichtungsflachen enthal-
In der Préasentation der technischen Planung wurde . S . .
. . N, ; ten. Die Baustelleneinrichtungsflachen werden im Rahmen der Entwurfsplanung
2. Sitzung | eine Eingriffsflache in den Wald von 2,8 ha bzw. 6,2 . .
I . . X vorgeschlagen und werden ausserhalb des Retentionsraums liegen.
43 PBK ha (bei einem Damm in Erdbauweise) genannt. Sind . . . . . .
RN i i Auch der Bereich der Gelandemodellierung am Giel3bach wurde nicht als Ein-
08.04.2019 |in diesen Angaben auch Baustelleneinrichtungsfla- e : N . .
griff in den Wald bewertet, da keine Baume gefallt werden. Ggfs, sind Aufastun-
chen enthalten? B, . , . . ) Y X
gen fir das Arbeitsprofil erforderlich, diese wiirden dann mit bilanziert.
2. Sitzung Ist die Gelandemodellierung am Giel3Bbach wasser- | Ja, die Gelandemodellierung am GielRbach ist wasserwirtschaftlich erforderlich,
44 PBK . . . 0 e ; - :
wirtschaftlich erforderlich? da das Gelande derzeit in Teilen unterhalb des Stauziels liegt.
08.04.2019
Die Flutung des Retentionsraums bedeutet hydrauli- | Der geplante Ersatzneubau des Auslaufbauwerks hat Schiitze, ebenso wie das
2. Sitzung | schen Stress. Erfolgt die Entleerung Uber das Ein- bestehende Auslaufbauwerk. Die Hauptentleerung des Retentionsraums erfolgt
45 PBK lauf-/Auslaufbauwerk mittels einer Pumpe? Das Aus- | Uber das Einlauf-/Auslaufbauwerk zurtick in den Pfinzentlastungskanal. Die Res-
08.04.2019 | laufbauwerk muss so gestaltet sein, dass Fische ent- |tentleerung erfolgt Uber das Auslaufbauwerk im Norden. Pumpen zur Entleerung
kommen kénnen. sind nicht vorgesehen.
2. Sitzung | Kann die Entleerung des Re;entlo_nsraums erst erfol- Ja, der Pfinzentlastungskanal ist das erste angrenzende Gewasser, das eine
46 PBK gen, wenn das Hochwasser im Pfinzentlastungska- : e )
N . entsprechende Leistungsfahigkeit aufweist.
08.04.2019 | nal voruber ist?
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47 2. ilézlgng Welche Abflussmenge ist fir die Entleerung des Re- | Fir die Entleerung des Retentionsraums ist eine Abflussmenge von 5 m3/s vor-
i 2
08.04.2019 tentionsraums vorgesehen? gesehen.
48 2. 'Salltszlgng Ist am Schlauchwehr des Einlauf-/Auslaufbauwerks | Derzeit ist retentionsraumseitig eine grobe Wildholzsperre in Form einer Palisa-
08.04.2019 eine Geschwemmeselsperre vorgesehen? denreihe am Schlauchwehr des Einlauf-/Auslaufbauwerks vorgesehen.
Eine Karte mit Hohlen- oder Spalten-Baumen existiert. Diese wurde bereits als
2 Sitzun Grundlage fir die Trassierung verwendet. Eine weitere Karte mit Fundpunkten
49 ' PBK 9 | Existiert eine Karte mit Hohlenbaumen und Totholz | des Scharlachkafers ist ausgehangt, eine mit Totholz ist nicht existent. Es ist je-
(als Lebensraum fir den Scharlachkafer)? doch davon auszugehen dass der Scharlach-Kafer auch abseits der kartierten
08.04.2019 . - ; : )
Hoéhlenb&ume in allen Pappeln im oberen Kronenbereich vorkommt. Totholz
muss daher lagegerecht im Gebiet verbracht werden.
Ja, die existierende Datengrundlage reicht aus. Die vorgestellte Trasse wurde in
2 Sitzun Reicht die existierende Datengrundlage aus, um die |enger Abstimmung mit der Umweltplanung erarbeitet. Eine Verschwenkung der
' 9 Planung nach umweltfachlichen Gesichtspunkten zu | Trasse ist nur in &uRerst engem Rahmen moglich, da die Trasse entlang vor-
50 PBK - ) ; ! . - )
optimieren und den Kompensationsbedarf zu bestim- | handener Wege liegt und diese befahrbar bleiben missen. Zum Schutz wertvol-
08.04.2019 ) : . ) i :
men? ler Baume im randlichen Dammaufstandsbereich kann die Spundwand innerhalb
der Dammtrasse verlegt werden.
Bei der durchgefuhrten Kartierung wurden Habitatbdume aufgrund verschiede-
2. Sitzung | Die Zukunfts-Baume (stehende alternde Baume mit ner Merkmale aufgenommen: Hohlen, abgeplg_tzte Rmde,_ Saftfluss etc. Eine ent-
) ", : - . sprechende Karte wurde beim 1. PBK ausgehangt und mit dem Protokoll ver-
51 PBK den Potenzial, spater Habitatbaume zu werden) sind ; : o . : .
. schickt. Potenzielle HabitatbAume im Randbereich der Dammaufstandsflache
08.04.2019 |im Bestand zu beachten. - . -
kénnen durch technische Mal3nahmen erhalten werden. Zukunftsbaume ohne
Merkmale wie Hohlen/Rindenabplatzungen sind in der Karte nicht enthalten.
2. Sitzung
52 PBK Wieviele Baume sind betroffen? Entlang der Pfinz sind 12 kartierte Habitatbaume betroffen.
08.04.2019
Die Fledermaus-Netzfange wurden sehr ziigig im Anschluss an einen Abstim-
Die Fledermaus-Netzfange wurden zu spéat durchge- | mungstermin im Juli mit dem Umweltamt durchgefiihrt. Das Fachbiiro teilte dem
2. Sitzung | fuhrt. RPK mit, es sei nicht zu spat fir die Netzfange.
53 PBK Weshalb wurden diese hauptsachlich bei den Steu- | Das Betreten des Retentionsraums ist aufgrund der Geféahrdung durch das
08.04.2019 | obstwiesen und nur an zwei Stellen im Retentions- Eschentriebsterben nicht sicher. Die Fangpunkte wurden vom Fachbiiro ausge-
raum an der Pfinz durchgefihrt? wahlt und festgelegt. Die Fange bei den Steuobstwiesen wurden durchgefihrt,
da man dort am ehesten die Bechsteinfledermaus finden kann (Jagdhabitat). Da
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sie dort nicht nachgewiesen werden konnte, wurde angenommen, dass keine
Bechsteinfledermauskolonien (bestenfalls wenige Individuen) im Untersu-
chungsraum vorkommen.

Das Betreten abseits der Wege ist verboten. Dies Gefahrdung wird auch Uber
2018 hinaus die nachsten Jahre fortbestehen.

Optimaler Zeitpunkt fiir die Fledermaus-Netzfange ist
ab Ende April. Die Wochenstuben werden im Juni
aufgeldst. Fange danach sind die Ausnahme.

Die durchgefuhrte Untersuchung ist damit unvoll-

Es muss im Nachgang des Termins entschieden werden, ob noch einmal eine
Nacherhebung unter den bestehenden Bedingungen (Eschentriebsterben) sinn-
voll ist. Alternativ muss eine worst case Betrachtung erfolgen, in der ein Vorkom-
men nicht nachgewiesener Arten angenommen wird.

2.Sitzung | standig, da I_<e|ne_ Informationen darub(_ar gewonnen | potenzielle Habitatbaume werden baubegleitend entsprechend behandelt.
54 PBK wurde, wo sich die Wochenstuben befinden. ; - - . : - d Lo X .
N Eine Moglichkeit ware, die Habitatbdume im Eingriffsbereich zum Beispiel per
08.04.2019 | Damit ist die Eingriffstrasse nachzuerheben oder als Hubarbeitsbihne vor Fallung zu kontrollieren. Potentielle Quartiere, die ohne
worst case in der Eingriffshilanzierung zu betrachten. : 9 . : '
. . , ; . | Besatz sind werden enthommen und sind trotzdem zu ersetzen..
Aufgrund der Winterquartiere waren im Idealfall zwei ) LT . .
: S X N Die vorgesehene Bauzeit wird sich ohnehin nach naturschutzfachlichen Belan-
Kontrollen erforderlich zuzuglich einer Schwarmkon- ;
gen richten.
trolle
55 2. Sitzung Kann eine Feststellung der Art tiber den Kot durch-
PBK efiihrt werden? Nein, die Kotreste sind nicht mehr verflgbar.
08.04.2019 |9 '
2. Sitzung Ist das Vorkommen der Eledermause relevant fiir die Nein, das Vorkommen der Fledermause ist erst fur die Ausfuhrung relevant. Die
56 PBK . . vorgestellten Vorzugsvarianten haben aus naturschutzfachlicher Sicht viele Vor-
Findung der Vorzugsvarianten? .
08.04.2019 teile.
Aufgrund der zahlreichen Fragen zum Thema Fle-
derméause wird ein gemeinsamer Termin (mit dem
Umweltamt, dem BUND und dem LNV) zur Abstim-
2. Sitzung m.ung"des weiteren Vorgehgns angeregt. Der Vorschlag eines zeitnahen Termins (Ende April / Anfang Mai) wird aufge-
Eine luckenlose Erhebung ist nicht erforderlich, da . A e N
57 PBK . . Lo ; I nommen. Der Erkenntnisgewinn zusatzlicher Netzfange unter den gegebenen
dies aus Sicherheitsgriinden nicht moglich ist. Trotz- | _. , ; : .
08.04.2019 Einschrankungen ist vermutlich sehr gering.

dem dient die vorgeschlagene Kontrolle der Hohlen
auf Besatz nur der Vermeidung der Tétung von Indi-
viduen und nicht einer Minimierung des Eingriffs in
vorhandene potentielle Quartiere.
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Die Erhebungen haben gezeigt, dass der Fischbe-

2. Sitzung | stand in der Pfinz gering ist und vorhandene Struktu- Der Vorschlaa wird aufaenommen und riift
58 PBK ren schlecht. Daher werden MaRnahmen im Gewas- | ¢ ¥ or>chiag autgenommen und geprutt.
08.04.2019 |ser als Kompensation vorgeschlagen.
Liegen die Vertrdge mit den Pé&chtern der vorgese-
3. Sitzung | henen Baustelleneinrichtungsflachen bereits vor? Die Betretungserlaubnisse der Pachter liegen vor.
59 PBK Ein Landwirt hat Fragen in Bezug auf die Ackerquali- | Das Vorliegen der Bauerlaubnisvertréage wird gepruft.
30.11.2020 |tat.
Wo liegt die geplante Dammscharte? Die geplante Dammscharte befindet sich am rechtsseitigen Damm des Pfinzent-
lastungskanals im Sidosten des Retentionsraums zwischen dem geplanten Ein-
Dient die Dammscharte der Befiillung des Retenti- laufbauwerk und der Autobahn A5 (siehe 3-Lageplan 10-10-10 Damm PEK). Sie
onsraums zusatzlich zum Einlaufbauwek? soll eine Lange von ca. 300 m haben. Im Bestand ist eine ca. 800 m lange
Dammscharte mit unregelméRiger Hohe vorhanden.
Die Dammscharte dient nicht zur Beflillung des Retentionsraums. Die Befillung
erfolgt ausschlielZlich Gber die RolRweidschleuse und das Einlaufbauwerk. Was-
ser gelangt nur in den Retentionsraum, wenn danach weiterhin maximale Was-
serstande im Pfinzentlastungskanal erreicht werden. Die Dammscharte ist so
konzipiert das sie erst bei Durchfliissen gré3er 96 m3/s anspringt (d. h. bei
3. Sitzung HQ100 werden ca. 14 m3/s abgeschlagen, bei HQ50 erfolgt keine Uberstro-
60 PBK mung).
30.11.2020

Nach der Sanierung ist der Retentionsraum hydraulisch vom Pfinzentlastungs-
kanal getrennt und die Beflllung erfolgt durch die Steuerung der RoRweid-
schleuse und uber das Einlaufbauwerk. Solange der linksseitige Damm des
Pfinzentlastungskanals nicht auf das erforderliche Freibordmald erhéht wurde, ist
die geplante Dammscharte erforderlich, um die Spitze der Hochwasserlinie zu
kappen und so den Wasserspiegel im Pfinzentlastungskanal zu senken. Hierbei
flieBen bei HQ100 bis zu 14 m3/s Uber die geplante Dammscharte in den Re-
tentionsraum. Nach der Sanierung des linksseitigen Damms des Pfinzentlas-
tungskanals in einem separaten Projekt kann die geplante Dammscharte wieder
geschlossen werden. Dieser Zustand wird bei der derzeitigen Planung bereits
bertcksichtigt.
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Was ist eine Nachbettsicherung und wo ist diese vor- | Die Nachbettsicherung befindet sich im gesamten Einlaufbereich hinter dem Ein-
gesehen? laufbauwerk bis zum ersten Querweg (Weidbruchweg) und ist in 2 Bereiche auf-
geteilt (siehe 3-Lageplan Damm PEK). Der erste Bereich umfasst einen schma-
Ist ein Tosbecken erforderlich? len Streifen direkt hinter dem Einlaufbauwerk und wird als Steinsatz in Beton
3. Sitzung h(_argestellt. Der zweite Bereich der N_achbettsichgrung bis zum Weidbruc_:hweg
61 ' PBK W|_rd als Schotterrase_n hergestellt. Die Nachbe_ttsm_r_]erung schitzt den Einlaufbe-
30.11.2020 reich vor der hydraulischen Belastung durch einstrémendes Wasser.
Das Tosbecken ist in den Betonkorper des Schlauchwehres bzw. Einlaufbau-
werkes integriert (siehe Plan 60-20-10 Schnitt B-B) und dient der Energieum-
wandlung direkt hinter dem Schlauch.
Was bedeutet eine auftriebssichere Lagerung von Das Stauziel im Retentionsraum betragt 113,45 mNHN. Nach Einschatzung der
3. Sitzung Holz? Welche Hohe ist erforderlich? Objektplanung ist in abhar)gigkeit von Holza_rt/-d.ichte eine auftrigbssichere Lage-
62 ' PBK rung ab 50 cm uber Stauziel gegeben, also ist eine Héhe von mindestens
113,95 mNHN (Oberkante Holz) ausreichend. Ansonsten ist eine alternative Si-
30.11.2020 ;
cherung erforderlich.
3. Sitzung Ir) Bezug auf die quzlagerung im Reten'gionsraum ist
63 " PBK eine Karte erforderlich, in der dagestellt ist, wo Ein- | Die Karte wird mit den Unterlagen zum Antrag auf Planfeststellung geliefert.
30.11.2020 schrankungen existieren.
Existiert bereits ein Zeitrahmen flr die Sanierung Der linke Damm ist nicht Bestandteil dieser Planung. Es existiert kein Zeitrah-
des linksseitigen Damms des Pfinzentlastungska- men flr die Sanierung des linksseitigen Damms und inabsehbaren Zeitrraumen
3. Sitzung | nals? wird diese Sanierungsmaflnahme nicht erfolgen.
64 PBK
30.11.2020 | Sind Waldverluste durch die Sanierung des linkssei- | Waldverluste kénnen bei einer zukiinftigen Ertlichtigung des linken Dammes
tigen Damms zu beflrchten? nicht ausgeschlossen werden.
Zur Bepflanzung der Béschungen wird die Verwen-
3. Sitzung dung von Samen vorgeschlagen, welche im Heu- Der \_/orschlag wird aufgenommen. Bei der hierfur not.wendigen Abs_timmung de.r
65 ' PBK drusch®-Verfahren gewonnen wurden, um die Bil- Gewinnungsflachen mit dem Umweltamt Karlsruhe wird der BUND in den Vertei-
dung lokaler Pflanzengemeinschaften zu unterstiit- | ler aufgenommen.
30.11.2020 zen
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In welchem Zustand befinden sich das Schachtbau- | Das Schachtbauwerk befindet sich in geschlossenem Zustand und wird nur ge-
) werk (zur Entleerung in den Pfinzentlastungskanal), | 6ffnet zur Entleerung.
3. Sitzung | wenn nicht entleert wird und das Schlauchwehr?
66 PBK Das Schlauchwehr am Einlaufbauwerk ist dauerhaft gestellt und wird nur gelegt
30.11.2020 zur Befilllung. Nach Fillung des Retentionsraumes wird es wieder aufgestellt,
die Entleerung erfolgt tGber 0. g. Schachtbauwerk.
Stammen die erforderlichen Erdmassen aus dem Voraussichtlich ist Oberboden aus dem Vorhaben selbst in ausreichender
Vorhaben selbst? Menge vorhanden. Zur Sicherheit wird aber auch Liefermaterial vorgesehen. Die
] Festlegung des zu verwendenden Materials erfolgt in Abstimmung mit der Oko-
3.Sitzung | Bej der Verwendung externen Oberbodens ist eine | logischen Baubegleitung.
67 PBK ggf. vorhandene Neophytenbelastung sowie weitere
30.11.2020 Qualitatskriterien zu beachten. Das Dammbaumaterial wird als Liefermaterial bendtigt. Zur Minimierung werden
die vorhandenen Bodenschichten soweit méglich belassen und auf den Bestand
aufgebaut.
Es wird darauf hingewiesen, dass die Qualitatsanfor-
3. Sitzung | derungen des Oberbodens und die Herrichtung der o
68 PBK Zwischenlagerflachen im Rahmen der Ausschrei- Der Hinweis wird aufgenommen.
30.11.2020 |bung durch die 6kologische Baubegleitung vorgege-
ben werden kénnen.
Welche Funktion hat die Pfinz-Uberleitung im Hoch- | Die Pfinz-Uberleitung ist ein trockenes Gewésser und entlastet durch ein Uber-
wasserfall? Dient diese zur Entleerung des Retenti- | laufbauwerk die Pfinz. Sie bindet weiter unterhalb in die Pfinz-Korrektion ein.
onsraums? Das Auslaufbauwerk des Fillbruch ist dauerhaft getffnet und entleert den Re-
tentionsraum. Nur im Einstaufall wird das Auslaufbauwerk geschlossen. Sobald
die Hochwasserwelle voriber ist und das Gewassersystem ndrdlich des Retenti-
onsraums leistungsfahig genug ist, erfolgt die Entleerung in die Pfinz-Uberlei-
3. Sitzung tung. Das Auslaufbauwerk wird nach Osten verlegt.
69 PBK Derzeit erfolgt die Entleerung ausschlieRlich in die Pfinz-Uberleitung, was auf-
30.11.2020 grund der geringen Leistungsféahigkeit des nérdlichen Gewéssersystems zu ei-
ner langen Einstaudauer fuihrt. Nach der Sanierung erfolgt die Entleerung haupt-
sachlich zurtick in den Pfinzentlastungskanal. In das nérdliche Gewassersystem
erfolgt dann nur noch die Restentleerung, was die Einstaudauer bei Vollstau auf
7-8 Tage verkirzt.Die deutlich verringerte Einstaudauer ist eine deutliche Ver-
besserung fur die Lebensverhéltnisse Baume und verbessert auch die Einsatz-
fahigkeit im Hochwasserfall.
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3. Sitzung | Wird die Baustelle nur von Norden her angedient o- . _ .
70 PBK der ist auch eine Andienung iiber die RoBweidbriicke | Die Baustelle wird nur von Norden her angedient.
30.11.2020 |vorgesehen?
] Ist ein Wurzelvorhang geplant, der eine Vegetations- | Nein, ein Wurzelvorhang ist nicht vorgesehen. Nach der Rodung der Dammauf-
3.Sitzung | periode vorher hergestellt wird? standsflache wird ein Graben hergestellt. Vorhandene Wurzeln in diesem Be-
71 PBK reich werden sauber durchtrennt. Danach wird der Graben wieder verfiillt und
30.11.2020 die Spundwand gerammt.
Ist es richtig, dass der vorlaufige Steuerdurchfluss im | Ja, der vorlaufige Steuerdurchfluss im Pfinzentlastungskanal betragt 47 m3/s.
Pfinzentlastungskanal 47 m?3/s betragt? Das heif3t aber nur, dass ab diesem Durchfluss die Schutzstellungen der Rol3-
weidschleuse den Wasserstand im Pfinzentlastungskanal regulieren, sodass
] das Schutzziel (HQ100) erreicht wird. Der Abfluss im Pfinzentlastungskanal un-
3. Sitzung terhalb der Rossweidschleuse soll méglichst immer 65 m3/s betragen, da dieser
72 PBK schadlos abgefiihrt werden kann.
30.11.2020
Im aktuellen Zustand erfolgt die Beschickung des Oberfillbruch durch die
Dammscharte bereits bei 40 m3/s, weswegen das Becken nur eine geringe Jahr-
lichkeit von weniger als 50 Jahren hat.
] Konnen schon verbindliche Aussagen zu den Hoch- | Nein, es kbénnen noch keine verbindlichen Aussagen zu den HWGK getroffen
3. Sitzung wassergefahrenkarten (HWGK) getroffen werden? werden. Die Frage wird an die zustandigen Ansprechpersonen im Regierungs-
73 PBK prasidium weitergeleitet. Nach der Sanierung ist voraussichtlich ein HQ100-
30.11.2020 Schutz gegeben.
sg:grrr]]rfrl:(;r?svneﬁjisr]ggﬁgné?;eer?r?:Zi)g;;qﬁjﬁéunin F_Ur den_ forstrech.tllichen A_usgleich geeignete_ Flachen sind nur |m Regi_erungsbe-
_ dem Landwirtschaftsamt erforderlich. In die Abstim- 2|r!< Freiburg verfiigbar. Eine Abstimmung mit den glort|g_en B_e_horden flnd_en der-
3. Sitzung : : L zeit statt. Im Falle der Ersatzaufforstungen wird bei den jeweiligen Landwirt-
mung sollte auch der Forst in Freiburg sowie die un- N . X . . .
74 PBK tere Naturschutzbehorde einbezogen werden schaftsdmtern der Kreise ein Aufforstungsantrag eingereicht. Das Amt holt wie-
30.11.2020 ' derum zu den jeweiligen Flachen eine Stellungnahme von Unteren Naturschutz-
behorde, unterer Forstbehdrde und der Gemeinde ein. Ob die Flachen geeignet
sind wird mit der Hoheren Forstbehdrde in Freiburg abgestimmt.
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Tagesordnung

BegriRung
Ziele und Ablauf der Sitzung
Aktueller Stand der Planung

Technische Planung

Ausgangssituation, Planungsgrundlagen und Vorplanung

(Ruckblick auf die ersten beiden Sitzungen des PBK)
Hydraulik

Damme

Wegenetz

Bauwerke

Baufeld, Baustelleneinrichtungsflache und Oberbodenlager

5. Ausblick auf die 4. Sitzung des PBK (Friihjahr 2021)
6. Abschluss







